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Predslov

Zmeny v polnohospodarstve v predchadzajucich desatrociach viedli k Gbytku biodiverzity v Eurdpe aj
na Slovensku, osobitne sa to dotklo najma vtactva. Viaceré druhy viazané na agrdrnu krajinu ako
napriklad brehar ¢iernochvosty, hvizdak velky, strnadka zahradna, strakos ¢ervenohlavy, skaliar pestry
vyhynuli Uplne, krakla belasa, sokol kobcovity a drop velky su na Slovensku na pokraji vyhynutia.
Aj beZné druhy ako jarabica polnd prudko ubudli, jej pocetnost na Slovensku klesla o 99 %.

Napriek tymto vyznamnym zmendm na Slovensku dlhodobo chybali schémy podpory pre
farmarov, ktoré by pomohli takému usmerneniu hospoddrenia, aby sa vplyv na ubudajlice druhy
minimalizoval. Kym v susednej Ceskej republike v aktudlnom programovom obdobi bola dostupna
napriklad schéma na ochranu cibika chochlatého, na slovenskej strane takéto opatrenie chybalo
napriek ohrozeniam, ktorym periodické polné mokrade a druhy na nich hniezdiace kazdoroc¢ne celili.
Dosledkom je, Ze druhy ako Sabliarka modronoha, Sisila bocianovita, kaluziak ¢ervenonohy ¢i brehar
Ciernochvosty, ktoré osidluju podobné biotopy ako cibik, patria na Slovensku medzi najviac ohrozené.
Kym v Rakusku a Madarsku boli dobre zacielené schémy na ochranu dropa velkého, o ktoré bol medzi
farmdarmi zaujem, slovenskd schéma pre tento druh bola nedostato¢ne ambiciézna a platba bola tak
nizka, Ze farmari na Slovensku nemali zdujem o vstup do tejto agroenvironmentdlnej schémy v rdmci
Programu rozvoja vidieka.

V suvislosti so zasadnymi zmenami, ktoré ¢akaju Spoloénu polnohospodarsku politiku EU
od roku 2023, a ktorym sa nevyhne ani Slovensko, je preto potrebné zhodnotit doterajsie zmeny
v pocetnosti vtactva, identifikovat priciny zmien a navrhnit optimalne opatrenia. Vypracovana studia
si preto kladie za ciel zhrnut uvedené skutoc¢nosti a poskytnut ich dradom pripravujicim Strategické
plany SPP a prispiet tak k ciefom, ktoré sa od nej o¢akavaju, osobitne k plneniu Stratégie EU v oblasti
biodiverzity do roku 2030.

Studia bola vypracovand na zéklade objednavky Slovenskej ornitologickej spolo&nosti/BirdLife
Slovensku zo dria 15.12.2021 adresovanej pre Posudky s.r.o. s cielom komplexne zhodnotit ohrozenia,
problematiku, zmeny pocetnosti a mozné riesSenia pre ubudajice polné druhy v cezhraniénom Uzemi
a dalsie suvisiace aspekty.



Pofhohospodarstvo a vtaky otvorenej krajiny

Polnohospodarska pdda pokryva priblizne 40 % rozlohy Eurépy, z ¢oho aZ 70 % tvori ornd poda’. Okrem
produkcnej funkcie predstavuje doélezity biotop pre Siroku skalu organizmov zavislych od otvorenych
biotopov?™. Tie sa pocas storo¢i kultivacie polnohospodarskych plodin prispésobili extenzivnemu
spdsobu hospodarenia®, pre ktory bola charakteristickd predovsetkym velkd ¢asova aj priestorova
heterogenita krajiny. Ta suvisela s malou vymerou jednotlivych p6dnych blokov, ktoré sa striedali
s inymi typmi zelene vratane uUhorov. Obhospodarovanie ludskou c¢i zvieracou silou, neskér aj
jednoduchymi strojmi, zabezpecovalo postupné prace rozlozené do dlhSieho casového useku.
V kombinacii s absenciou pouzivania syntetickych agrochemikalii takato krajina predstavovala vhodné
prostredie pre druhy viazané na nelesné ekosystémy®’.

Dolezity zlom nastal na zaciatku 60. rokov 20. storocia, kedy sa zacal rychly proces
intenzifikicie polnohospodarstva®. V snahe zvysit vynosy plodin boli zavedené nové technoldgie,
najma syntetické hnojiva a pesticidy a tazké stroje®. Tato intenzifikicia polnohospodérstva sa stala
jednou z hlavnych prigin straty biodiverzity otvorenej krajiny'®. Pokles pocetnosti populdcii bol
pozorovany najma u rastlin, viacerych skupin bezstavovcov a vtdkov!®?3, Prave vtiky su dobrymi
indikdtormi rozsiahlych zmien, ktoré v polnohospodarskej krajine nastali'®. Jednotlivé druhy maju
rozsiahle aredly rozsirenia, ako vyznamni konzumenti alebo vrcholovi predatori su citlivé na zmeny na
nizsich trofickych trovniach, zaroveri ich populdcie st dlhodobo a velmi podrobne monitorované#-26,

Z tychto monitorovani vyplyva, Ze pocetnost polnych vtadkov klesd na celoeurdpskej aj
regionalnych drovniach'2. Napriklad celoeurépsky populaény index beznych druhov polnych vtakov
(Farmland Bird Index) klesol medzi rokmi 1980 a 2019 takmer o 60 %*2. V rdmci v3etkych druhov vtdkov
v polhohospodarskej krajine zaznamenali najvacési pokles populécie druhov hniezdiacich na zemi!%?4,
z nich konkrétne tie, ktoré sa Zivia primarne hmyzom?>.

Prave intenzifikacia polnohospodarstva bola vo vacsine pripadov identifikovana ako hlavna
pri¢ina populaénych zmien polnych vtdkov® 28, V krajinach s intenzivnej$im polhohospoddarstvom su
Ubytky populdcii vyznamne viacésie® !, Rozdiel je aj medzi krajinami Eurépskej Gnie a byvalymi krajinami
Vychodného bloku, ktoré sa liia intenzitou vyuZivania krajiny®.

Medzi najdolezitejSie prejavy intenzifikdcie polnohospoddrstva patria: strata habitatov
a fragmentdcia krajiny; mechanizacia, priama mortalita pri polhohospodarskych cinnostiach;
intenzivnejSie pouZivanie hnojiv; intenzivnejsie pouzivanie pesticidov a ich toxicita; prechod z jarnych
na ozimné typy plodin, skorSie prace na poliach, na jar rychlejsi rast plodin a vysoké porasty;
odvodriovanie krajiny a intenzifikdcia manaZmentu Iuk a pasienkov (vyssie denzity dobytka, ¢astejsie
kosenie); rozoravanie travnych porastov, zanik pastvin, celoro¢né ustajnenie hospodarskych zvierat;
zmeny v pestovanych plodinach a redukcia ich striedania, vypustenie Uhorov, a s tymto vSetkym
sutvisiace zmeny v potravnej ponuke?”-?%3° Intenzifikacia sa najma vo vychodnej Eurdpe prejavila aj ako
vznik velkych monokultir spajanim pédnych blokov podas kolektivizacie3!.

Nie vo vsetkych regionoch vsak doslo k intenzifikdcii hospodarenia. Viaceré severské
a postsocialistické krajiny zaznamenali naopak pokles (Ci aspon stagnaciu) intenzifikacie v zmysle
vstupu mnoiZstva chemikdlii a vynosov3*33, Negativny populaény trend tam aZ na zopar vynimiek3*%
polné vtaky aj napriek tomu zaznamenali*®. To naznaduje, Ze zmeny, ku ktorych dochddza, nie je mozné
redukovat len na intenzifikdciu polnohospodarstva, aj ked td v sebe uZ zahfiia relativhe vela
parametrov. V uvedenych regidnoch sa k nej priddva aj zmena v skladbe pestovanych plodin®,
opustenie agrarnej krajiny, strata heterogenity na urovni krajinnej mozaiky ¢i negativne faktory



pdsobiace na zimoviskdch a tahovych cestdch migrujucich druhov®. Velmi déleZitym faktorom je aj
predacia®’, ktord viak méze byt podmienend prave zmenami vo vyuZivani krajiny33°.

Ubytok vtakov ako druhov na vrchole potravinového retazca poukazuje nielen na negativne
zmeny v avifaune, ale aj na nizSich Urovniach — predovsetkym v mnozstve a diverzite hmyzu a inych
bezstavovcov. Mnohé z nich pritom, okrem iného, predstavuju vyznamné opelovace kultirnych plodin.
Nedostatok potravy pre vtaky vo forme tychto Zivocisnych druhov moéze tiez naznacovat Ubytok
rastlinnych druhov spésobeny nadmernym pouzivanim agrochemikalii. V3etky tieto faktory mézu mat
v kone¢nom dosledku vyznamny vplyv na produkciu potravin ¢i celkové zhorSovanie Zivotného
prostredia ¢loveka.



Situacia na Slovensku

Na Uzemi Slovenska prebehli, resp. stale prebiehaju viaceré vyznamné zmeny, ktoré ovplyviiuju
populdcie vtakov otvorenej krajiny:

o V dosledku scelovania pozemkov pocas kolektivizacie v 50-tych a 60-tych rokoch 20. storocia
doslo k znizeniu heterogenity agrarnej krajiny a priamej strate habitatov (odvodnovanie
krajiny, likvidacia rozptylenej drevinovej vegetacie, rozoranie medzi)*.

e Celkovd vymera polnohospodarskej pddy v poslednych desatrogiach klesd*, ato
predovéetkym po prechode na trhovi ekonomiku po 19894243,

o 7 celkovej plochy ornej pody, ktora bola premenena na iné typy, bolo 49 % transformovanych
na pasienky, 34 % na lesy a 15 % na urbanne oblasti*® (obr. 1).

e VacdsSina opustenej ornej poédy aj pody transformovanej na pasienky bola lokalizovana
v hornatych &astiach stredného a vychodného Slovenska®.

e 0d 90-tych rokov prebieha aj postupné zarastanie tychto otvorenych pléch*.

e Naopak v nizindch trvalé travne porasty zanikali v dsledku ich konverzie na ornt pddu®.

e Znizila sa produkcia zeleniny, cukrove]j repy, zemiakov a strukovin, hlavnou plodinou sa stali
obilniny*! (obr. 2), a to z velkej va&siny ozimné typy“® (obr. 3).

e Znizil sa po&et hospodarskych zvierat a klesla produkcia krmovin o 45 %,

e Narastd mnoiZstvo pouzivanych dusikatych a fosforovych hnojiv, rovnako aj insekticidov (trend
v rokoch 2001 — 2012)%,.

e Od roku 2014 narasta vymera Uhorov, narasta vymera poli s repkou olejnou a kukuricou (2004
—2020; obr. 4)%. Do vymery Ghorov su v3ak zaratané vietky vratane pléch, kde je umoZnené
v hniezdnom a vegetacnom obdobi ich muléovanie, ¢o znacne znizuje ich prinos pre ochranu
biodiverzity.



vinice; 1%

ovocné sady; 1%

zahrady; 3%

trvalé travne
porasty; 36%

orna pbda; 59%

Obr. 1: VyuZivanie polnohospodérskej pddy v roku 2020
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Metodika

Scitavanie vtakov

Sucasny program scitania beznych druhov vtakov je na Slovensku zaloZeny na pouZivani metédy
bodového transektu, tak ako ju v predchadzajicich pracach opisal Kropil*’. Metéda bola zvolend
s cielom zachovania kontinuity s ¢eskoslovenskym Jednotnym programom séitania vtakov*, ako aj
s monitoringom, ktory bol organizovany na Slovensku po rozdeleni ¢eskoslovenskej federacie*>*°,

Do scitania vtakov sa v rokoch 2005 — 2020 zapojilo 61 scitavatelov (obr. 5), predovsetkym
¢lenov Slovenskej ornitologickej spolocnosti/BirdLife Slovensko. Podmienkou zapojenia sa do
programu bola znalost determinacie druhov vizudlne a akusticky. Umiestnenie transektu zvolili
sCitavatelia podla vlastnych moznosti. S koordinatormi bol konzultovany vyber monitorovaného
hlavného biotopu (ihlicnaté, listnaté lesy, agrocendzy a urbanne prostredie) tak, aby boli na Slovensku
¢o najrovnomernejsie pokryté s ciefom vyhnut sa situdcii, kedy pri malom pocte transektov by mohli
byt umiestnené len v lesnych biotopoch alebo naopak v otvorenej krajine (obr. 5). Na kazdom transekte
bolo uréenych 20 bodov v minimalnej vzdialenosti 300 m od seba. S¢itanie na kazdom bode trvalo 5
minut a termin scitania bol kazdy rok stanoveny na 25. 4. — 31. 5. s moznostou neskorSieho mapovania
v strednych a vyssSich horskych polohach, spravidla do konca juna. Pritom vsak platila zdsada, Ze
odchylka séitania v nasledovnych rokoch nesmie oproti prvému roku presiahnut 7 dni a oproti ¢asu
sCitania 30 minut. Scitanie na jednotlivych transektoch sa realizovalo jeden krat v sezéne, v pripade
moznosti mapovatela po dohode s koordinatorom sa vykonalo aj viac kontrol jedného transektu (dve
az tri) v jednej sezéne. Pocet navstev jednotlivych transektov sa spravidla opakoval aj v nasledujucich
rokoch. Bodovy transekt je pouZivany v susednych krajindch pri séitani beZnych druhov v Rakuisku®?,
v Madarsku®? a Ceskej republike®. VV Polsku je pouzivany liniovy transekt®*.

Vysledky z terénneho séitania boli zasielané koordindtorom prostrednictvom formularov®,
od r. 2009 aj prostrednictvom on-line databdzy Aves-Symfony®.

Obr. 5: Umiestnenie monitorovanych transektov na Slovensku v rokoch 2005 — 2020.
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Vyhodnotenie trendov pocetnosti

Pre vyhodnotenie trendov poletnosti vtakov v sledovanom obdobi bol pouZity program TRIM 3.54°°,
Zmeny pocetnosti boli vyhodnotené na spolu 209 transektoch s¢itanych na Slovensku v rokoch 2005 -
2020. Trendy neboli vyhodnocované pre druhy, pri ktorych v troch a viac rokoch nebol zaznamenany
ani jeden jedinec daného druhu. Trendy neboli vyhodnotené ani u tych druhov, u ktorych v dvoch
rokoch nebol zaznamenany ani jeden jedinec prislusného druhu a v ostatnych rokoch boli
zaznamenané nizke celkové pocty (nizSie ako 10 ex.), v dosledku ¢oho data neboli dostatocne
reprezentativne. Do vyhodnotenia trendov prislusSnych druhov vtictva a indexu druhov polno-
hospodarskej krajiny boli zahrnuté tie transekty, ktoré boli s¢itané v rokoch 2005 - 2020 asponi dvakrat.
Na lokalitdch, kde bola intenzita scitania vacSia, bol pocet zaznamenanych jedincov vaZeny
prevratenou hodnotou poctu kontrol zrealizovanych v danej lokalite pocas sledovanej hniezdnej
sezony. Klasifikacia trendov bola nasledovna®’: silny pokles — pokles signifikantne va¢si ako 5 % rocne,
kritérium — horny limit intervalu spolahlivosti < 0,95; mierny pokles — signifikantny pokles, ale nie
signifikantne vacsi ako 5 % rocne, kritérium — 0,95 < horny limit intervalu spolahlivosti < 1,00; silny
narast — ndrast signifikantne vacsi ako 5 % ro¢ne, kritérium — spodny limit intervalu spolahlivosti >
1,05; mierny narast — signifikantny narast, avsak nie signifikantne vacsi ako 5 % rocne, kritérium — 1,00
< spodny limit intervalu spolahlivosti < 1,05; stabilny — narast alebo pokles nie su signifikantné a zmena
je mensia ako 5 % roc¢ne, kritérium — interval spolahlivosti zahffia 1,00, ale spodny limit intervalu
spolahlivosti > 0,95 a horny limit < 1,05; neisty — narast alebo pokles nie su signifikantné, ale nie je isté,
Ze zmena je mensia ako 5 % rocne, kritérium — interval spolahlivosti zahffia 1,00, ale spodny limit
intervalu spolahlivosti < 0,95 a zaroven horny limit > 1,05.

Klasifikacia druhov do jednotlivych biotopov sa drzala klasifikacie podla zauzivanych
eurdpskych postupov!* so zohladnenim slovenskych $pecifik. Pre vypocet celkového populaéného
indexu beznych druhov polnych vtakov (Farmland Bird Index) boli pouZité zmeny pocéetnosti 20 druhov
vtakov: cibik chocholaty (Vanellus vanellus), hrdlicka polna (Streptopelia turtur), kanarik polny (Serinus
serinus), lastovi¢ka obycajna (Hirundo rustica), penica jaraba (Sylvia nisoria), penica obycajna (Sylvia
communis), prhlaviar ¢ervenkasty (Saxicola rubetra), prhlaviar Ciernohlavy (Saxicola torquata), sokol
mysiar (Falco tinnunculus), stehlik kondpka (Linnaria cannabina), stehlik obycajny (Carduelis carduelis),
strakos obycajny (Lanius collurio), strnadka lu¢na (Miliaria calandra), strnadka Zlta (Emberiza citrinella),
svréiak zelenkavy (Locustella naevia), Skorec obycajny (Sturnus vulgaris), skovranok polny (Alauda
arvensis), trasochvost Zlty (Motacilla flava), vrabec polny (Passer montanus) a zelienka obycajna
(Chloris chloris).
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Vyhodnotenie trendov pocetnosti pofnych vtakov

Populaény index beznych druhov pofnych vtakov (Farmland Bird Index)

Ciselnd hodnota indexu bola v roku 2020 na hodnote 86,5 v porovnani s rokom 2005. To znamena
pokles o takmer 14 % v porovnani so zaciatkom monitorovacieho obdobia (obr. 6; tab. 1). Z priebehu
krivky mdzeme vidiet, Ze k miernemu narastu pocetnosti doslo v prvych rokov monitoringu, od roku
2010 pozorujeme kontinudlny pokles pocetnosti polnych vtdkov. Systematicky monitoring vsak
zachytava relativne kratke obdobie. Ak zoberieme do uvahy trendy pocetnosti polnych vtakov

v okolitych krajinach, kde prebieha monitoring uz dlhsiu dobu, da sa predpokladat, ze k ubytkom
pocetnosti dochadzalo aj u nas este pred rokom 2005.
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Obr. 6: graf znazornujuci priebeh krivky popula¢ného indexu beznych druhov polnych vtakov v %,

indexované k vychodiskovému roku 2005 (100 %).

Tab. 1: Ciselné hodnoty indikatora beznych druhov polnych vtakov vypoéitané na zéklade Udajov
z rokov 2005 — 2020; indexované k vychodiskovému roku 2005.

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

100.0 1070 1146 1149 1185 100.0 99.6

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

100.9 90.9 95.2 93.7 935 95.5 83.2 80.2 86.5
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Z 20 druhov zahrnutych do indexu mali 2 druhy vyhodnoteny silny pokles pocetnosti (svréiak zelenkavy
a prhlaviar cervenkasty), 5 druhov mierny pokles pocetnosti (strnadka lic¢na, hrdlicka polna, zelienka
obycajny, kanarik polny a penica obycajna). Osem druhov malo vyhodnoteny stabilny trend pocetnosti
(pfhlaviar Ciernohlavy, lastovicka obycajna, skovranok polny, strakos obycajny, strnadka ZIta, vrabec
polny, stehlik obycajny a Skorec obycajny), zvySnych 5 druhov malo trend neisty (cibik chocholaty,
trasochvost Zlty, penica jaraba, sokol mysiar a stehlik kon6pka; tab. 2; obr. 7).
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Tab. 2: suhrnna tabulka populaénych trendov druhov v indexe. Trend — Ciselnd hodnota popula¢ného
trendu, CI- / Cl+ - dolny a horny interval spolahlivosti hodnoty populaé¢ného trendu, priemernd rocna
zZzmena — priemerna percentualna zmena pocetnosti v ramci sledovaného obdobia 2005 — 2020,
kategoria trendu — zaradenie do kategdrie podla klasifikacie, dvomi hviezdickami je oznaéend hladina
Statistickej vyznamnosti 0,01, jednou hviezdi¢kou hladina Statistickej vyznamnosti 0,05.

druh trend | CI- Cl+ | priemernd ro¢na zmena | kategoria trendu
svréiak zelenkavy 0.907 | 0.877 | 0.936 -93% silny pokles**
prhlaviar ¢ervenkasty | 0.912 | 0.880 | 0.943 -8.8% silny pokles*
strnadka lucna 0.933 | 0.875 | 0.991 -6.7% mierny pokles*
hrdli¢ka polna 0.958 | 0.940 | 0.976 -4.2% mierny pokles**
cibik chocholaty 0.958 | 0.899 | 1.018 -4.2 % neisty
zelienka obycajna 0.962 | 0.944 | 0.979 -3.8% mierny pokles**
kanarik polny 0.963 | 0.947 | 0.979 -3.7% mierny pokles**
penica obycajna 0.978 | 0.968 | 0.989 -22% mierny pokles**
prhlaviar ¢iernohlavy | 0.980 | 0.954 | 1.007 -2.0% stabilny
lastovicka obycajna 0.989 | 0.966 | 1.011 -1.1% stabilny
Skovranok polny 0.993 | 0.982 | 1.004 -0.7% stabilny
strakos obycajny 0.994 | 0.973 | 1.014 -0.6% stabilny
trasochvost Zlty 0.996 | 0.943 | 1.048 -0.4% neisty
strnadka ZIta 0.999 | 0.989 | 1.010 -0.1% stabilny
vrabec polny 1.009 | 0.986 | 1.031 +09% stabilny
stehlik obycajny 1.009 | 0.989 | 1.029 +09% stabilny
Skorec obycajny 1.014 | 0.991 | 1.037 +1.4% stabilny
penica jaraba 1.016 | 0.967 | 1.065 +1.6% neisty
sokol mysiar 1.021 | 0.986 | 1.056 +2.1% neisty
stehlik konépka 1.026 | 0.991 | 1.061 +2.6% neisty
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Obr. 7: grafické znazornenie hodno6t populacného trendu (modré body), horného intervalu
spolahlivosti (zelené Ciary) a dolného intervalu spolahlivosti (Cervené Ciary). Zelena podkladova plocha
zobrazuje hodnoty nad 1 (narast pocetnosti), cervena plocha zobrazuje hodnoty pod 1 (pokles
pocetnosti).
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Prehlad jednotlivych druhov

V nasledujicom texte su abecedne zoradené jednotlivé druhy zaradené do indexu beznych druhov
polnych vtakov. Pri kazdom druhu je graf, ktory zobrazuje vyvoj pocetnosti v obdobi rokov 2005 — 2020.
Hodnoty su v percentach, indexované k vychodiskovému roku 2005 (100 %). Nasleduje popis
kratkodobého a dlhodobého trendu a ich porovnanie s okolitymi krajinami a celoeurépskym trendom.
V dalsom odseku su uvedené ekologické naroky jednotlivych druhov a hlavné negativne vplyvy na ich
populacie. Poslednu ¢ast tvoria opatrenia na ich podporu.
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Cibik chocholaty (Vanellus vanellus)
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Za sledované monitorovacie obdobie mala pocetnost cibika chocholatého vyrazné fluktuacie.
Zaznamenané pocty pravdepodobne odrazali primarne pritomnost vhodnych habitatov, kedy sa mozu
cibiky agregovat z relativne velkého izemia na jednom mieste (napriklad roky 2009, 2010 a 2013, kedy
boli vyssie Uhrny zrazok). Trend bol vyhodnoteny ako neisty s klesajucou tendenciou. Na presnejsie
vyhodnotenie trendu by bolo vhodné pouZit ind metodiku séitavania. Za rok 2019 bola velkost
populacie odhadnutd na 2 — 4 tisic parov. Dlhodoby trend (1980 — 2018) bol vyhodnoteny ako
zhor3ujuci sa®8,

Vo vsetkych okolitych krajindach doslo k Ubytkom populacii. Mierny pokles pocetnosti cibiky
zaznamenali v Cesku (1982 — 2021)%°, Madarsku (1999 — 2021)% aj v Rakusku (1998 — 2020)%, viade
doslo k ubytkom v desiatkach percent. V Polsku (2000 — 2020) bol vyhodnoteny dlhodoby trend ako
silny pokles poéetnosti, populacia tu klesla o viac ako 80 %%. Na celoeurdépskej urovni (1980 — 2019)
doslo tieZ k poklesu poéetnosti 0 64 %, ¢o predstavuje Ubytok priblizne o 2,9 miliéna jedincov®.

Cibik chochlaty obyva otvorenu nizinnd krajinu. Na hniezdenie vyuZiva primdrne [U¢ne brehy véd,
Ghory, na poliach hniezdi v depresidch v dosahu periodickych v6d*®®5®7. Na zber potravy aj
umiestnenie hniezda potrebuje nizky porast®7° na ornej pdde preto preferuje hlavne jarné typy
obilnin®7%72 Hoci cibiky vyuZivaju na hniezdenie aj ornd pddu, mladdatd sa po vyliahnuti zviésa
presutvaju do travnatych biotopov’73.

Negativny vplyv na pocetnost arozsirenie cibikov ma teda najma nedostatok vhodnych
biotopov (jarné typy obilnin, Ghory) a odvodriovanie krajiny, vratane rozoravania polnych mokradi.
Vzhladom na to, Ze sa Zivi vyhradne hmyzom a inymi bezstavovcami, v kultdrnej krajine méze trpiet aj
nedostatkom potravy vplyvom intenzivneho pouZivania insekticidov.

Rovnako ako iné druhy vtakov, ktoré hniezdia aj potravu zbieraju na zemi, aj cibiky sa vyhybaju
poliam v blizkosti linedrnej drevinovej vegetécie a okraja lesa’. Podpora hniezdnych a potravnych
moznosti v oblastiach s prevladajucou ornou pddou by sa preto mala sustredit predovsetkym

na vytvaranie neprodukénych bylinnych a travnych porastov.
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Navrhované opatrenia

posun kosby travnych porastov mimo hniezdne obdobie

ponechavanie nepokosenych ¢asti lik a extenzifikacia pastvy (zatazenie pocas hniezdneho
obdobia v mokradiach a na mokrych likach do 0,5 DJ/ha)

ponechavanie polnych mokradi pocas hniezdneho obdobia bez odvodnenia

obnova a udrzba vlhkych a podmacanych luk

zachovavanie a obnova mokradi

na hniezdiskach na ornej péde ponechavanie obnaZenej pody na brehu mokradi bez zasahu
pocas hniezdneho obdobia

vylucenie aplikacie pesticidov na podmacanych porastoch a v okoli vodnych pléch a mokradi
celkové zniZovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym insekticidov) a podpora ekologického
spOsobu hospodarenia

zakladanie neprodukénych bylinnych pdsov ako potravného a hniezdneho habitatu
s vylucenim aplikdcii agrochemikalii a nacasovanim udrzby mimo hniezdne obdobie
zakladanie thorov bez agrotechnickych zasahov pocas hniezdneho obdobia

podpora diverzifikdcie pestovanych plodin, pestovanie jarnych typov obilnin a riedko rastucich
plodin (repa, zemiaky, zelenina)
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Hrdlicka polfnd (Streptopelia turtur)
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Populacia hrdlicky polnej vykazuje kontinudlny mierny pokles pocetnosti. Velkost populacie bola
za rok 2019 odhadnutd na 10 — 20 tisic parov, ¢o je o 5—10 tisic parov menej nez v roku 2013. DIhodoby
trend (1980 — 2018) bol vyhodnoteny ako zhor$ujuci sa®.

Rovnaky trend ma hrdlicka polna vo vietkych okolitych krajinach (Cesko; 1982 — 2021,
Madarsko; 1999 — 2021; Rakusko; 1998 — 2020°%; Polsko; 2000 — 2020%%), pricom vZdy ide o pokles
v desiatkach percent. Na celoeurdpskej Grovni (1980 — 2019) zaznamenala populdcia hrdlicky polnej
pokles aZ 0 82 %%, o prestavuje asi 3,3 miliéna jedincov®.

Hrdlicka polnd osidluje polnohospodarsku krajinu s dostatkom rozptylenej drevinovej vegetacie,
na hniezdenie vyuZiva vetrolamy, polné lesiky, remizky, ale aj juine exponované lesy. Hniezdo
umiestnuje predovsetkym do trnitych druhov krikov (napr. hlohy). Ide o striktne semenoZravy druh,
pri¢om zbiera semena zo Sirokého spektra rastlin’®. Podobne ako pri stehlikovi kondpke, aj u hrdli¢ky
bola zaznamenand vyraznd zmena v zloZeni potravy. V Britanii ornitolégovia’ zistili, Ze v 60-tych
rokoch minulého storocia semena polnych burin tvorili viac ako 95 % potravy dospelych hrdliciek a asi
80 % potravy mladat. Koncom 90-tych rokov tvorili semend burin uz iba 40 % potravy dospelych
jedincov a 30 % potravy mladat’®. Zbytok tvorili semend kultirnych plodin, najmi p3enica a repka
olejnd, ktoré autori Studie povazovali za menej vhodné z dévodu obmedzenej dostupnosti, nizsej
nutri¢nej kvality a dlhSej vzdialenosti potrebnej na najdenie tychto semien. Zaroven sa zistilo, Ze
hrdlicky si hladaju potravu prevaine na ,umelo vytvorenych” miestach (volne dostupné krmivo pre
domaéce zvieratd, sklady obilia), a zriedkavo bolo zaznamenané kfmenie na ,prirodnych” miestach’®.
Takyto prechod na koncentrované miesta s potravou mézu byt zirover nebezpeény z dovodu
jednoduchsej infekcie trichomoniazou”.

Na rozdiel od kon6pky, hrdlicka polna pravdepodobne nebola schopna kompenzovat Gbytok
semien volne rastucich rastlin semenami repky & p3enice. Ubytok poéetnosti tohto druhu prebieha
v celej Eurdpe, v Britanii bolo pozorované skratenie hniezdnej sezdény natolko, Ze hrdlicky
vyprodukovali o polovicu menej mladat v porovnani s obdobi pred zavedenim intenzivneho pouZzivania
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herbicidov’®. Mladata sa po opusteni hniezda zdrzuju v blizkosti hniezda, pri¢om prednostne vyuzivaju
habitaty bohaté na semena (polo-prirodné luky, extenzivne pasienky, Uhory). Nedostatok takychto
biotopov méze viest k nizsej hmotnosti, celkovej telesnej kondicii av kone¢nom doésledku aj
samotnému preZivaniu mladat’.

Hrdlicka polnd je striktne stahovavy druh. Okrem zhorSenych podmienok v miestach
rozmnozovania je pocas tahu ohrozovana intenzivnym lovom a na zimoviskach suchom v oblasti
Sahelu®.

Navrhované opatrenia

e zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetdcie v otvorenej krajine

e zachovavanie a udrzba rozvolnenych krovinovych porastov

e priobnove zarastenych lik a pasienkov s rozlohou nad 2 ha ponechat minimalne 10 % z plochy
krovin a stromov (v kompaktnej skupine, ¢i skupinach) a zabezpedit udrziavanie obnovenej
plochy pasenim alebo kosenim

e zakladanie neprodukcénych bylinnych pasov ako potravného habitatu s vylucenim aplikacii
agrochemikalii a na¢asovanim udrzby mimo hniezdne obdobie

e zakladanie Uhorov bez agrotechnickych zasahov pocas hniezdneho obdobia

e ponechavanie nepokosenych casti lik a extenzifikacia pastvy

e celkové zniZovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym herbicidov) vratane moreného osiva
a podpora ekologického sp6sobu hospodarenia
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Kanarik pofny (Serinus serinus)
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Trend pocetnosti kanarika polného bol na Slovensku za obdobie 2005 — 2020 vyhodnoteny ako mierny
pokles. Velkost populacie bola za rok 2019 odhadnuté na 20 — 90 tisic parov, ¢o je pokles o 3 — 10 tisic
pérov oproti roku 2013. DIhodoby trend bol vyhodnoteny ako zhor3ujdci sa®.

Mierny pokles po¢etnosti zaznamenal tento druh aj v Cesku (1982 —2021)*® a Madarsku (1999
—2021)%. v Rakusku (1998 — 2020) bol dlhodoby trend vyhodnoteny ako silny pokles, za poslednych
20 rokov tu klesla poletnost o takmer 90 %°.. Naopak v Polsku (2000 — 2020) ma kanarik polny
v poslednych 20 rokoch stabilny trend, aj tu véak s negativhou tendenciou®. Mierny pokles podetnosti
ma kanarik aj na celoeurdpskej Grovni (1982 — 2019)%, za obdobie rokov 1980 — 2017 doslo k pokles
podetnosti eurépskej populdcie o 34,9 milidnov jedincov®.

Kandrik polny obyva otvorenu parkovu krajinu, okraje lesov, stromové porasty na brehoch véd, polné
héje a remizky*®. Na Slovensku je v3ak najpocéetnejsi v intravildnoch, kde hniezdi vo vietkych typoch
zelene (javory, tuje, husté listnaCe aihlicnany), za potravou ale zalietava do polnohospodarskej
krajiny*. Ako semenoZravy druh potrebuje otvorené plochy s dostatkom semien, ktoré mozu byt
v hniezdnej sezdne limitujuce.

Priciny poklesu pocetnosti kanarika polného nie su dostatocne preskimané. Vzhladom na to,
Ze ide o stahovavy druh, negativne vplyvy je potrebné hladat jednak v oblastiach rozmnoZovania, ale
aj na tahovych cestach a zimoviskach.
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Navrhované opatrenia

zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetacie v otvorenej krajine
zachovdvanie a Udrzba rozvolnenych krovinovych porastov

zakladanie neprodukénych bylinnych pasov ako potravného habitatu s vyluéenim aplikacii
agrochemikalii a nacasovanim udrzby mimo hniezdne obdobie

zakladanie uhorov bez agrotechnickych zasahov pocas hniezdneho obdobia

ponechavanie strnisk pocas zimného obdobia a skorej jari

ponechavanie nepokosenych ¢asti lik a extenzifikacia pastvy

zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetdcie v intravilanoch
podpora prirodzenej potravnej ponuky v mestskom prostredi - zakladanie kvetnatych luk,
ponechdvanie nepokosenych ¢asti travnikov, vysadba semennych rastlin

celkové znizovanie aplikdcii pesticidov (predovsetkym herbicidov) a podpora ekologického
spOsobu hospodarenia
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LastoviCka oby¢ajna (Hirundo rustica)
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Populacia lastovicky obycajnej bola za poslednych 15 rokov na Slovensku stabilnd, aj ked v prvej
polovici vykazovala vyrazné fluktuacie pocetnosti. Velkost populacie bola za rok 2019 odhadnuta
na 175 — 375 tisic parov, ¢o je pokles asi o 25 tisic parov oproti roku 2013. Dlhodoby trend (1980 —
2018) bol vyhodnoteny ako zhorsujuci sa®®.

Stabilny trend bol zaznamenany v okolitych krajindch v dlhodobych aj kratkodobych trendoch
(Cesko®®, Rakusko®!, Polsko®) aj na celoeurdpskej urovni®®. Jediné Madarsko zaznamenalo mierny
pokles populdcie v rokoch 1999 — 2021,

Lastovicka obycajna sa na Slovensku vyskytuje vylucne v blizkosti fudskych sidel, predovsetkym
v aredloch polnohospodarskych druZstiev, v mastaliach ¢&i stajniach?®®. Urbanne prostredie vyuZiva
primarne na hniezdenie, na lov potravy potrebuje otvorené biotopy®!. Podobne ako iné vtéky,
aj lastovicky optimalizuju vyber hniezdneho teritéria podla potravnej ponuky. Preferenc¢ne lovia viac
na miestach s va¢$im mnoZstvom hmyzu®. Ten predstavuju napriklad prave mastale so zvieratami,

)8, pasienky?® ¢ vodné plochy®.

ktoré zvysuju mnozstvo velkych druhov hmyzu (Diptera, Coleptera

Negativny vplyv na populacie lastovi¢iek maju predovsetkym zmeny v chove hospodarskych
zvierat, kedy sa Cast zvierat presunula do uzavretych mastali, pripadne sa chov Uplne zrusil. Pritomnost
zvierat ma pozitivny vplyv na reproduként Uspesnost lastoviciek®, pretoZe v mastaliach byva teplejsie
a vyskytuje sa tu viaddia potravnd ponuka®®. V§tudii z Danska autori popisuju znizenie velkosti
populécie, reprodukénej Uspesnosti aj kvality potomstva po ukonéeni chovu dojnic®. Lastovi¢ky maju
vyraznu ,vernost” miestu, vyberaju si miesta na hniezdenie esSte v roku narodenia. Po zimovani sa
na toto miesto vracaju bez ohladu na zmeny, ktoré mohli nastat. To moze viest k tomu, Ze si nevyberaju
miesta podla aktudlnych ekologickych podmienok, napriklad ak sa na danom mieste ukoncil chov
zvierat®, Lastovi¢ky dokazu vyuZivat aj umelé hniezda, v dédnskej $tadii autor popisuje dokonca o 75 %
vySsi pocet vyletenych mladat v porovnani s pripadom, kedy si rodicia stavali nové vlastné hniezdo.
USetrenu energiu tak mohli investovat do produkcie vajec®.
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Navrhované opatrenia

podpora hniezdenia v chovoch hospoddrskych zvierat - ponechdvanie vletovych otvorov
do interiérov mastali, vyvesovanie umelych hniezd tam, kde si nedokazu lastovi¢ky postavit
vlastné hniezdo

podpora pastvy hospodarskych zvierat vo volnej krajine

vylucéenie aplikacii insekticidov v chovoch a v ich okoli

zakladanie neprodukénych bylinnych pasov a extenzivnych tradvnych porastov v okoli chovov
ako potravného habitatu s vyluéenim aplikacii agrochemikalii

zachovavanie a obnova mokradi

vylucenie aplikacie pesticidov na podmacanych porastoch a v okoli vodnych pléch a mokradi
celkové zniZzovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym insekticidov) a podpora ekologického
sposobu hospodarenia
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Penica jaraba (Sylvia nisoria)
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Trend pocetnosti penice jarabej je neisty, ma vsak mierne stipajicu tendenciu. Velkost populécie bola
odhadnutd na 6 — 12 tisic parov (rok 2019). Dlhodoby trend (1980 — 2018) bol vyhodnoteny ako
zhordujuci sa®®. Sucasné oteplovanie, opustanie hospodarenia na odlahlej$ich miestach a nasledné
zarastanie krajiny ale pravdepodobne bude tomuto druhu vyhovovat, da sa preto predpokladat, ze
stupajuci trend v poslednych rokoch bude pokracovat.

V okolitych krajindch ma stabilny trend v Cesku (1982 — 2021)*° a Madarsku (1999 — 2021)%,
v Polsku (2000 — 2020) ma penica jaraba mierne stipajlicu poéetnost®. Na celoeurépskej tGrovni bol
vyhodnoteny dlhodoby stabilny trend (1982 — 2019), data zo zaciatku monitorovacieho obdobia vsak
pochadzali z obmedzenej geografickej oblasti a mézu byt nereprezentativne. Kratkodoby trend (2010
—2019) mal u? klesajucu tendenciu®. V Rakusku nebol trend vyhodnoteny.

Penica jarabda osidluje otvorené biotopy na juzne exponovanych strafach a rovinach teplych niZin
a podhorskych ik a pasienkov, okraje svetlych listnatych lesov®®. Vo vietkych tychto habitatoch
vyZaduje pritomnost nizkych tfnitych krovin, v ktorych hniezdi®®®!. Obsadzuje teritérid, ktoré obsahuju
heterogénnu mozaiku prostredia s krikmi, solitérnymi stromami, Uhormi avodnymi tokmi®.
V polnohospodérskej krajine vyuZiva aj okraje poli s drevinovymi remizkami®.
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Navrhované opatrenia

zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetdcie, predovsetkym krovin
v otvorenej krajine

zachovavanie a udrzba rozvolnenych krovinovych porastov, zamedzit celoplosnému
odstrafovaniu krovin

v lokalitach, kde dochadza k vyraznému zarastaniu hniezdnych biotopov, udrzat vhodné
sukcesné studium porastu a to extenzivnou pastvou dobytka (hlavne kombinovand pastva
napr. oviec a dobytka so stadom s velkostou primeranou Unosnosti pasienka, t.j. maximalne
0,5 - 1VDJ/ha)

zachovavanie trvalych travnych porastov, v pripade obnovy zarastenych pasienkov alebo Uk
ponechat v mozaikovitej strukture na nich rastuce kroviny (predovsetkym trnité druhy krov,
borievku a bazu ¢iernu) v rozsahu min. 15 % z celkovej vymery plochy

celkové znizovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym insekticidov) a podpora ekologického
sposobu hospodarenia
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Penica obycajna (Sylvia communis)
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Penica obydajnad zaznamenala za obdobie rokov 2005 — 2020 mierny pokles pocetnosti. Velkost
populdcie bola za rok 2019 odhadnutd na 50 — 100 tisic parov. DIhodoby trend (1980 — 2018) bol
vyhodnoteny ako zhor3ujuci sa®.

Mierny pokles poletnosti bol vyhodnoteny aj v Rakdsku (1998 — 2020)% a v Polsku (2000 —
2020)°%2. Stabilny trend pocetnosti mala penica oby&ajnd v Cesku (1982 — 2021), pri¢om tu dochadzalo
najskor k narastu pocetnosti priblizne do roku 2000 a naslednému poklesu poéetnosti®®. V Madarsku
(1999 — 2021)% aj na celoeurdpskej urovni (1980 — 2019) ma penica obylajnd mierny nérast
podetnosti®.

Penica obycajna je pocetnym a Siroko rozsirenym druhom, ktory osidluje polnohospodarsku krajinu
s vyskytom remizkov a Zivych plotov, zahrady, krovité biotopy, lesné okraje aj mladé ihli¢naté porasty*°.
Hniezdo umiestiiuje do hustej bylinnej a krovitej vegetacie (pfhlava, ostruZiny)®>°*%. V polho-
hospodarskej krajine jej vyhovuju Siroké bylinné nekosené pdsy s vysokou vegetdciou na okrajoch
poli®s7,

Negativny vplyv na pocetnost penice obycajnej méze mat okrem Ubytku vhodnych biotopov
aj intenzivne pouZivanie pesticidov, najma insekticidov. Sucasny mierny narast pocetnosti v zdpadnej
Eurdpe modze suvisiet s tym, Ze na konci 60-tych rokov minulého storocia doslo k drastickému zniZeniu
pocetnosti v désledku vysokej mortality dospelych jedincov. T4 bola sp6sobena intenzivnym suchom
na zimoviskach v oblasti Sahelu, ktoré viedlo k nedostatku potravy. Len vo Velkej Britanii doslo
k poklesu 0 90 %, pricom na pévodné hodnoty sa po¢etnost dodnes nedostala®.

27



Navrhované opatrenia

zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetacie v otvorenej krajine
zachovavanie audrzba rozvolnenych krovinovych porastov, zamedzit celoplosnému
odstrafovaniu krovin

v pripade obnovy zarastenych pasienkov alebo IUk ponechat v mozaikovitej struktdre na nich
rastuce kroviny (predovsetkym tfnité druhy krov, borievku a bazu ¢iernu) v rozsahu min. 15 %
z celkovej vymery plochy

zakladanie neprodukénych bylinnych pdsov ako potravného a hniezdneho habitatu
s vyluéenim aplikdcii agrochemikalii a nacasovanim udrzby mimo hniezdne obdobie

celkové zniZzovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym insekticidov) a podpora ekologického
spdsobu hospodarenia
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Prhlaviar Cervenkasty (Saxicola rubetra)
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Po pociatonom ndraste pocetnosti prhlaviara cervenkastého na zaciatku monitoringu dochadza
ku kontinudlnemu silnému poklesu. V porovnani rokov 2005 a 2020 doslo k ubytku o viac ako 60 %,
¢im sa tento druh radi k druhom s najvyraznejSim poklesom pocetnosti populdcie na Slovensku.
Velkost populacie bola za rok 2019 odhadnuta na 8 — 15 tisic parov. Dlhodoby trend bol vyhodnoteny
ako zhorsujuci sa®8.

K poklesom dochadza aj v okolitych krajinach, mierny pokles pocetnosti zaznamenalo
Madarsko (1999 — 2021)%, Rakusko (1998 — 2020)% aj Polsko (2000 — 2020)%2. V Cesku zaznamenal
prhlaviar mierny narast pocetnosti v dlhodobom trende (1982 — 2021), v poslednom obdobi vsak aj tu
dochadza k miernemu poklesu®. V celoeurépskom meradle doslo k poklesu pocéetnosti aZ takmer
090 % (1980 — 2019)%, &o predstavuje Ubytok priblizne 17 miliénov jedincov®.

Prhlaviar ¢ervenkasty obyva travnatu nelesnu krajinu — Iuky, pasienky, okraje rybnikov, travne brehy
kanalov a hradzi, okraje polnych ciest, mokrade a radeliniskd, najma vo vyssich polohach Slovenska®.
Osidluje aj opustené polia v rane sukcesnom $tadiu a Uhory®*°%1%°, Vv teritériu vyzaduje pritomnost
vyvySenych miest, z ktorych lovi potravu, napriklad vysoké pevné byliny (mrkvovité, astrovité a pod.),
malé kriky &i ploty'°%1°2, Pri mapovani vtactva na Orave bola zistena najvy3sia denzita na nekosenych
Iukach na polskej strane Oravy a v agrarnej krajine pozostdvajucej z mozaiky trvalych travnych
porastov a malych poli¢ok pri Oravskej Lesnej'%,

Dramatické ubytky pocetnosti tohto druhu boli zaznamenané naprie¢ celou Eurépou. Ako
hlavou pri¢inou poklesu populdcii bol opakovane popisany posun kosby travnych biotopov na skorsi
termin1®-1%_ pogas kosby dochéddza k ni¢eniu hniezd'%, ale aj priamej mortalite inkubujucich samic®’.
Napriklad v Nemecku zaznamenali 040 % nizsiu reprodukéni Uspesnost na intenzivne
obhospodarovanych likach, dostatoény pocet mladat dokazali prhlaviare vyprodukovat len na likach,
ktoré neboli pokosené skdr ako 15. julal®. Kosba totiZ ohrozuje mladdatad eSte aj minimalne 10 dni
po opusteni hniezda, kedy sa stale zdrZiavaju vyhradne na zemi, kde sa skryvaju pred predatormi.
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Hoci ide o striktne stahovavy druh, a méZu teda na neho pdsobit negativne faktory na tahu

a zimoviskach, najpravdepodobnejSou pri¢inou populacnych zmien je nedostatocnd reprodukcia,

predovietkym velmi nizke preZivanie mladat'®!°, Ochrana tohto druhu by sa mala preto sustredit

hlavne do Eurépy na miesta rozmnoZovania.

Navrhované opatrenia

posun kosby tradvnych porastov mimo hniezdne obdobie

ponechdavanie nepokosenych ¢asti luk a extenzifikdcia pastvy

obnova a udrzba vlhkych a podmacanych luk

vylucenie aplikacie pesticidov na podmacanych porastoch a v okoli vodnych pléch a mokradi
zakladanie neprodukénych bylinnych pdsov ako potravného a hniezdneho habitatu
s vyluéenim aplikdcii agrochemikalii a na¢asovanim udrzby mimo hniezdne obdobie
zvySovanie heterogenity krajiny, zniZzovanie rozlohy ldnov a ich predelovanie bylinnymi pasmi
zakladanie uhorov bez agrotechnickych zasahov pocas hniezdneho obdobia

celkové znizovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym herbicidov a insekticidov) a podpora
ekologického sp6sobu hospodarenia
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Prhlaviar Ciernohlavy (Saxicola torquata)
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Trend pocetnosti prhlaviara ¢iernohlavého bol za obdobie 2005 — 2020 vyhodnoteny ako stabilny
s klesajucou tendenciou. Velkost populécie bola odhadnutd na 15 — 30 tisic parov (rok 2019), ¢o je
pokles 0 5 — 10 tisic parov oproti roku 2013. Dlhodoby trend (1980 — 2018) bol vyhodnoteny ako
zhorsujuci sa®.

V Cesku je celkova pocetnost tohto druhu nizka, mnoZstvo a kvalita dat teda neumoziiuje
vyhodnotit trend*®. V Madarsku zaznamenal pfhlaviar ¢iernohlavy mierny pokles podetnosti (1999 —
2021)%°, rovnako tak v Rakusku (1998 — 2020)%'. Naopak v Polsku doslo za poslednych 20 rokov
k miernemu nérastu pocetnosti®?. Dlhodoby trend na celoeurépskej Grovni (1989 — 2019) bol
vyhodnoteny ako stabilny, krdtkodoby trend (2010 — 2019) v$ak uZ ma negativnu tendenciu®. Celkovo
sa odhaduje pokles poletnosti eurépskej populécie o priblizne 3 miliény jedincov®.

Prhlaviar ciernohlavy obyva na Slovensku otvorené biotopy nizinnej krajiny — extenzivne luky
a pasienky, suché travnaté strane, ruderalne plochy, vinice, dokaze vyuzit aj priekopy pozdi? ciest ¢i
nekosené okraje poli*°. Podobne ako prhlaviar Eervenkasty potrebuje vyvy$ené miesta, z ktorych lovi
potravu®'?, predovietkym hmyz a paviky*2.

Vzhladom na to, Ze preferuje extenzivne a neprodukcéné biotopy, nie je natolko ohrozovany
kosbou ako pribuzny prhlaviar ¢ervenkasty. Negativny vplyv na pocetnost moze mat degradacia
(napriklad zarastanie naletovymi drevinami) alebo likvidacia takychto biotopov (napriklad rozoravanie
bylinnych okrajov poli). Naopak vytvaranie bylinnych pasov a neprodukénych kvetnatych ploch
v intenzivne obhospodarovanej krajine sa ukazalo ako ucinny nastroj na zvySovanie pocetnosti
pfhlaviarov, ich potravnej ponuky aj Uspe$nosti rozmnoZovanial*!'4, Mimo aktivit suvisiacich
s polnohospodarskou €innostou v stuc¢asnosti nepriaznivo vplyva na Uspesnost hniezdenia predacny

tlak tulavych psov a maciek!®>.
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Navrhované opatrenia

zakladanie neprodukénych bylinnych pdsov ako potravného a hniezdneho habitatu
s vyluéenim aplikdcii agrochemikalii a na¢asovanim udrzby mimo hniezdne obdobie
zakladanie Uhorov bez agrotechnickych zasahov pocas hniezdneho obdobia

zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetacie v otvorenej krajine
zachovavanie audrzba rozvolnenych krovinovych porastov, zamedzit celoplosnému
odstrafiovaniu krovin

zachovat minimalne 15 % pbvodnej krovitej vegetacie pri odstrariovani naletovych drevin
pri obnove zarastenych lik a pasienkov

zabranit na travnych porastoch jarnému vypalovaniu suchej travy

posun kosby tradvnych porastov mimo hniezdne obdobie

ponechdvanie nepokosenych ¢asti lik a extenzifikacia pastvy

celkové znizovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym herbicidov a insekticidov) a podpora
ekologického sp6sobu hospodarenia

limitovanie pritomnosti tulavych psov a maciek v biotopoch prhlaviara ¢iernohlavého
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Sokol mysiar (Falco tinnunculus)
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Populaény trend sokola mysiara na Slovensku bol v rokoch 2005 — 2020 neisty. Za rok 2019 bola velkost
populacie odhadnutd na 6 — 10 tisic parov. DIhodoby trend (1980 — 2018) bol vyhodnoteny ako
stabilny®®.

Mierne stupajuci populagny trend bol vyhodnoteny v Cesku (1982 — 2021)%°, Madarsku (1999
—2021)%, Rakusku (1998 — 2020)! aj v Polsku (2000 — 2020)%2. Na celoeurdpskej trovni bol dlhodoby
(1980 — 2019) trend vyhodnoteny ako mierny pokles, v poslednom obdobi (2010 — 2019) ma takisto
stUpajuicu tendenciu®®. Vo vSeobecnosti viak plati, Ze populacie sokola mySiara vykazuju vyrazné
fluktuacie pocetnosti suvisiace s populacénymi cyklami koristi, predovSetkym hrabosa polného

(Microtus arvalis)*®t7

. Podobne vyrazny skok v pocetnosti ako bol zaznamenany v roku 2020
na Slovensku, bol aj v Cesku, Rakusku aj v Pol'sku, a stvisi s recentnou gradaciou pocetnosti hrabosa

polného na mnohych miestach strednej Eurdpy.

Sokol mysiar obyva otvorenu krajinu s poliami, lukami a pasienkami s roztrisenou drevinovou
vegetdciou. Hniezdi v starych hniezdach inych vtdkov alebo v dutindch stromov. Sokol mysSiar sa
prispdsobil aj urbannemu prostrediu, kde vyuZiva na hniezdenie aj budovy*.

Reprodukénd Uspesnost sokolov mysiarov koreluje s mnoistvom koristi v potravnom
teritériul®. Mladata v znddkach v intenzivnejsie obhospodarovanej krajine su v hor3ej kondicii ne? tie
v oblastiach s prevladajtcimi travnymi porastami®'®. Struktura vegetdacie pritom moze byt déleZitejsia
nei pocetnost koristi, v $tudidch zo Svajéiarska aj Anglicka lovili sokoly predovietkym na cerstvo
pokosenych travnatych biotopoch'?*12!, Porastom obilnin sa po&as hniezdnej sezény méZzu vyhybat,
prave kvoli nevhodnej vyske a hustote porastu, vyuZivaju ich ale po Zatve mimo sezény najma na lov
bezstavovcov'?,

Cast populdcie sokolov mysiarov zacala vyuzivat na hniezdenie aj intravilany miest. Nedavna
metaanalyza vsak poukazuje na to, Ze v urbdnnom prostredi maju sokoly nizsiu reproduként Gspesnost
z dévodu nedostatku ich preferovanej potravy (malych cicavcov) v tomto prostredi'?3. Vzhfadom na to,

Ze dravé vtaky predstavuju aj moznost v biologickej ochrane kultdrnych plodin, najvicsia pozornost
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a podpora hniezdenia by sa mala sustredit do polnohospodarskej krajiny. Vhodnym opatrenim

na podporu hniezdenia su budky, ktoré zvysuju reprodukény Uspec

h12% a zniZuju predaciu hniezd?®.

Z dalsich negativnych vplyvov na populacie na Slovensku je nutné spomendt nelegalny odstrel,

otravy rodenticidmi, Ghyn na stipoch elektrického vedenia a kolizie s dopravnymi prostriedkami?.

Navrhované opatrenia

extenzifikacia hospodarenia na lukach a pasienkoch so spravnym nacasovanim kosby
podpora hniezdnych prilezitosti vyvesovanim vhodnych budok a hniezdnych podloZiek
a ponechavanim dutinovych stromov

zakladanie neprodukénych bylinnych pdsov a inych neproduktivnych travno-bylinnych prvkov
ako potravného a hniezdneho habitatu s vylu¢enim aplikacii agrochemikalii a nacasovanim
udrzby mimo hniezdne obdobie

zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetdcie v otvorenej krajine
podpora prirodzenej potravnej ponuky v mestskom prostredi - zakladanie kvetnatych luk,
ponechdvanie nepokosenych ¢asti travnikov, vysadba semennych rastlin

celkové zniZzovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym insekticidov a rodenticidov), eliminacia
aplikacie rodenticidov na povrch p6dy a podpora ekologického sposobu hospodarenia
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Stehlik konépka (Linnaria cannabina)
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Populaény trend stehlika kon6épku je neisty, primarne kvoli vyraznym fluktudcidm pocetnosti, ma vsak
mierne stupajlicu tendenciu. Velkost populdcie bola za rok 2019 odhadnuta na 40 — 60 tisic parov.
Dlhodoby trend (1980 — 2018) bol vyhodnoteny ako stabilny .

Dlhodobé trendy sa medzi krajinami lidia, v Cesku (1982 — 2021)* bol trend stabilny,
v Madarsku (1999 — 2021)% mierne stlpajuci, Polsko (2000 — 2020)%? aj Rakusko (1998 — 2020)%!
zaznamenali mierny pokles pocetnosti. Na celoeurdpskej trovni doslo v obdobi 1980 — 2017 k poklesu
aZz 049 %%, o predstavuje asi 33,7 milidnov jedincov®. Stehlik kondpka vsak zaznamenal vyrazné
znizenie pocetnosti hlavne v prvej polovici monitorovacieho obdobia. Priblizne od roku 2014 dochadza
k ndrastu pocetnosti v Cesku, Polsku, Madarsku aj na celoeurdpskej Grovni, vynimku tvori Rakusko,
kde je trend skor stabilny s klesajicou tendenciou®?.

Stehlik kon6pka obyva otvorenu krajinu s rozptylenou zelefiou, okraje lesov, remizky, brehové porasty,
vyskytuje sa aj v intravildnoch, najméav parkoch, zahradach a cintorinoch®. Na hniezdenie vyuZiva nizke

126-128

stromy a kry , potravu zbiera na zemi v bylinnej vegetacii a na holej pdde'?. VyuZiva pri tom

hlavne otvorené prirodné a polo-prirodné travne porasty (uhory, luky, pasienky, bylinné okraje

130,131 132,133

poli s vysokou denzitou bylin . Ide osemenozZravy druh, ktory sa Zivi Sirokym spektrom

semien trav a bylin*13%, Po&etnost kondpky pozitivhe ovplyvriuje pritomnost neprodukénych pléch

)31, vy$sia denzita bola zaznamenand na poliach, kde neboli aplikované pesticidy,

(Ghory, bylinné pasy
a to ako v hniezdnom obdobi tak aj v zime®**,

Podobne ako pri inych semenozravych druhoch ma na populacie konopky negativny vplyv
predovsetkym intenzivne pouzivanie herbicidov, ktoré zniZuji mnoiZstvo aj rozmanitost potravnej
ponuky v hniezdnom aj zimnom obdobi. U kon6pky bola pozorovana zmena v zloZeni potravy, ktora
nastala prave pod vplyvom zmien v polnohospodarskych postupoch. V 60-tych rokoch minulého
storocia tvorilo potravu konopky velké mnozZstvo réznych druhov bylin a trav, ktoré sa na poliach
vyskytovali ako polné buriny. S ndrastom pouZivania herbicidov klesal podiel semien tychto rastlin,
pricom uZ v 90-tych rokov tvorili potravu mladat hlavne dozrievajluce semena repky olejnej a pupavy

lekarskej®®.
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Stehlik konbpka sa tak stal do velkej miery zavislym od porastov repky, ktoré kompenzuju stratu
semien z inych rastlin. Popisand bola dokonca zhorSenda kondicia a rast mladat v hniezdach, ktoré sa
nachadzali dalej od repkovych poli. Konépky s ochotné lietat za potravu velmi velké vzdialenosti, ¢o
ale spdsobuje nizku frekvenciu kimenia. To moze mat negativny vplyv na kondiciu, rast a v kone¢nom
désledku aj na celkové preZivanie mladat'®’. Rovnaky efekt mé aj zva&$ovanie rozlohy poli. Vzhladom
na to, Ze konopka na hniezdenie potrebuje drevinovu vegetaciu, hniezdi predovsetkym na okrajoch
poli. Znich musi lietat do potravnych habitatov. V pripade, Ze sa v krajine nachadzaju velké
monokultirne polia, do vhodnej plodiny musia lietat velké vzdialenosti, o sa mdze, ako bolo
spomenuté vyssie, negativne prejavit na preZivani mladat!*’. Okrem nedostatku potravy sa totiz
zvysuje riziko predacie, kvéli hlasnejsie sa ozyvajicim mladatdm?3,

Opatrenia na podporu hniezdenia a prezZivania konépok v zimnom obdobi by sa ale mali
primarne sustredit na vytvaranie trvalych ploch s dostatkom prirodzenej potravy. Repkové polia
predstavuju nestabilny typ prostredia, kedZe sa na nich mézu plodiny pocas jednotlivych sezén
striedat, a zaroven sl intenzivne oSetrované pesticidmi.

Navrhované opatrenia

e zakladanie neprodukénych bylinnych pasov a inych neproduktivnych prvkov ako potravného
a hniezdneho habitatu s vylucenim aplikacii agrochemikalii a nacasovanim udriby mimo
hniezdne obdobie

e limitovanie rozlohy lanov aich predelenie neproduktivnymi prvkami, napriklad bylinnymi
pasmi

e zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetacie v otvorenej krajine

e zachovavanie a udrzba rozvolnenych krovinovych porastov

e zakladanie Uhorov bez agrotechnickych zédsahov pocas hniezdneho obdobia

e ponechdvanie strnisk pocas zimného obdobia a skorej jari

e ponechavanie nepokosenych casti lik a extenzifikacia pastvy

e zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetacie v intravilanoch

e podpora prirodzenej potravnej ponuky v mestskom prostredi - zakladanie kvetnatych luk,
ponechavanie nepokosenych casti travnikov, vysadba semennych rastlin

e celkové zniZovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym insekticidov) a podpora ekologického
sposobu hospodarenia
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Stehlik obycajny (Carduelis carduelis)
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Populaény trend stehlika obyc¢ajného bol na Slovensku v rokoch 2005 — 2020 vyhodnoteny ako stabilny
s mierne vzrastajicou tendenciou. Velkost populécie bola za rok 2019 odhadnutd na 100 — 150 tisic
parov. DIhodoby trend (1980 — 2018) bol vyhodnoteny ako stabilny 8.

Dlhodoby stabilny trend ma aj v Cesku (1982 —2021)*° a v Madarsku (1999 —2021)%. V Rakusku
(1998 — 2020)°! aj na celoeurdpskej trovni (1980 — 2019)% zaznamenal mierne stipajuci populaény
trend, pricom k ndrastom populacii dochadza hlavne v poslednom obdobi. Jediné Polsko zaznamenalo
az 50 % pokles pocetnosti v obdobi rokov 2000 — 2020°2.

Stehlik obyc¢ajny osidluje Siroké spektrum biotopov, na Slovensku sa vyskytuje v otvorenej parkovej
krajine, na okrajoch lesov, zarastenych lukach a pasienkoch, v brehovych porastoch, ale aj v urbannom
prostredi cintorinov, aleji, zdhrad a sadov. Vo vSetkych tychto prostrediach je zavisly od pritomnosti
rozptylenej drevinovej vegetécie, ktoru vyuZiva na hniezdenie?®. Vyhovuje mu krajina s extenzivhymi
ldkami, solitérnymi stromami a velkou diverzitou pestovanych plodin'*. Na zber potravy potrebuje
zaburinené plochy s dostatkom semien bodliakov, pichliacov ainych astrovitych rastlin, mimo
hniezdneho obdobia aj semend brezovitych a mrlikovitych rastlin®. Mladdatd st spodciatku
hmyzoZravé, no rychlo prechddzaju na Cisto rastlinni potravu’.

Podobne ako zelienka obycajnd je stehlik ohrozovany trichomoniazou, predovsetkym
v zimnom obdobi na kimidlach®.

Navrhované opatrenia
e zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetdcie v otvorenej krajine
e zachovavanie a udrzba rozvolnenych krovinovych porastov
e zakladanie neprodukénych bylinnych pdsov ako potravného habitatu s vylucenim aplikacii
agrochemikalii a nacasovanim udrzby mimo hniezdne obdobie
e zakladanie Uhorov bez agrotechnickych zédsahov pocas hniezdneho obdobia
e ponechavanie strnisk pocas zimného obdobia a skorej jari
e ponechdavanie nepokosenych Casti lik a extenzifikacia pastvy
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dosledny monitoring pripadov infekcie a Uhynov vtdkov na kfmidlach, pravidelné Cistenie
a dezinfekcia kimidiel

zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetacie v intravildnoch
podpora prirodzenej potravnej ponuky v mestskom prostredi - zakladanie kvetnatych luk,
ponechavanie nepokosenych Casti travnikov, vysadba semennych rastlin

celkové znizovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym herbicidov a insekticidov) a podpora
ekologického sp6sobu hospodarenia
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Strako$ obycajny (Lanius collurio)
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Pocetnost populécie strakosa obycajného mala pocas poslednych 15 rokov stabilny trend. Pokles
nastal hned' v druhom roku monitoringu a odvtedy sa drzal priblizne na rovnakej Urovni, prvy rok teda
mohol predstavovat len vykyv v pocetnosti. V poslednych dvoch rokoch sa vsak pocetnost opat
zvysSovala. Na lepsie vyhodnotenie trendu bude potrebné dlhsie ¢asové obdobie monitoringu. Velkost
populacie bola za rok 2019 odhadnuta na 65 — 130 tisic parov. DIhodoby trend (1980 — 2018) bol
vyhodnoteny ako zhor3ujuci sa®.

Trendy pocetnosti sa medzi okolitymi krajinami li$ia, v Cesku (1982 — 2021) md populacia
strako$a oby¢ajného mierny narast>®, v Madarsku (1999 — 2021) mierny pokles®, Polsko (2000 — 2020)
vykazuje stabilny trend®? a v Rakisku ma dlhodoby (1998 -2020) mierny pokles, ale v poslednom
obdobi (2015 — 2020) doslo k miernemu ndrastu podetnosti®®. Na celoeurdpskej drovni bol
zaznamenany dlhodoby (1980 — 2019) aj krdtkodoby (2010 — 2019) stabilny trend®.

Strakos obycajny osidluje r6zne typy otvorenej krajiny — luky, pasienky, lesné okraje, v mensej miere
aj zadhrady astaré svetlé sady aparky. Vzacne hniezdi aj vlesnych mladindch a ribaniskach?.
Vo vsetkych tychto biotopoch vyZaduje pritomnost roztrdsenych ténitych krovin, v ktorych
hniEZdi90’142’143.

Potravu strakoSa oby¢ajného tvoria vyhradne Zivocichy, lovi predovsetkym velké druhy hmyzu,
ale aj drobné stavovce. Vyzaduje teda vysoku heterogenitu prostredia, ktord mu poskytuje dostatok
hniezdnych aj potravnych prileZitosti®*1#, V Rakusku klesla poéetnost strako$a obycajného takmer
o polovicu po scelfovani pozemkov kvoli strate polnych okrajov, solitérnych stromov a nizkej vegetacie
na vyhladavanie potravy!®. V polnohospoddarskej krajine vyuZiva drevinovl vegetdciu na okrajoch
poli®3, ornej pdde sa ale pri vyhladdvani potravy vyhyba'. VyuZiva predovietkym pasienky, luky
a Uhory s nizkym porastom, kde nachddza vaésie mnoZstvo potravy neZ na poliach4147,
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Navrhované opatrenia

zakladanie bylinnych pasov ainych neprodukénych prvkov ako potravného a hniezdneho
habitatu s vylucenim aplikacii agrochemikalii a na¢asovanim ddrzby mimo hniezdne obdobie
limitovanie vymery lanov ornej pédy a rozdelovanie vacésich lanov biopasmi

zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetacie v otvorenej krajine
zachovavanie audrzba rozvolnenych krovinovych porastov, zamedzit celoplosnému
odstrafiovaniu krovin

zachovat minimalne 15 % pbvodnej krovitej vegetacie pri odstrariovani naletovych drevin
pri obnove zarastenych lik a pasienkov

zakladanie uhorov bez agrotechnickych zasahov pocas hniezdneho obdobia

ponechavanie nepokosenych Casti lik a extenzifikacia pastvy

obmedzenie pouZivania rodenticidov ¢i ich Uplna eliminacia, Uplné vylicenie aplikacie
rodenticidov na povrch pody

celkové znizovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym herbicidov a insekticidov) a podpora
ekologického sp6sobu hospodarenia

40



Strnadka lu¢na (Miliaria calandra)
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Strnadka lu¢na zaznamenala za poslednych 15 rokov mierny pokles pocetnosti, rozdiel medzi rokmi
2005 a 2020 bol viac ako 60 %. Velkost populacie bola za rok 2019 odhadnuta na 3 — 7 tisic parov,
¢o je pokles o0 1000 parov oproti roku 2013. Dlhodoby trend (1980 — 2018) bol vyhodnoteny ako
zhorsujuci sa®.

Mierny pokles poéetnosti mé strnadka lGéna aj v Madarsku (1999 —2021)%, v Rakusku (1998 —
2020) bol trend vyhodnoteny ako silne klesajuci, s Ubytkom viac ako 90 %°*. V Cesku mali zaznamenané
pocetnosti velkd fluktuaciu hlavne v prvej polovici monitorovacieho obdobia a trend bol vyhodnoteny
ako neisty (1982 — 2021), v poslednych 10 rokov bol viak vyhodnoteny ako stabilny (2011 — 2020)*.
Na celoeurdpskej Urovni ma strnadka lu¢na mierne klesajtci dlhodoby (1980 — 2019) aj kratkodoby
trend (2007 — 2016), aj ked' k vyraznym poklesom doslo hlavne do roku 1990%. Naopak v Polsku ma
strnddka kontinudlny mierny narast poéetnosti (2000 — 2020)%2.

Strnadka Id¢na je nehojnym druhom otvorenej krajiny, jej vyskyt sa sustreduje predovsetkym
do juznych casti Slovenska. Obyva extenzivne vyuZivané luky, pasienky a okraje poli s dostatkom
vyvy$enych miest na pozorovanie (solitérne stromy, kry, ploty, stromoradia)*. Hniezdo umiestfiuje
na zem do hustého porastu, vyhovuju jej teda vysievané bylinné pasy alebo obilniny s podrastom
polnych burin#14819 v zime hojne vyuZiva strniskd, Ghory a iné neprodukéné bylinné porasty na zber
semien!?”133 Prave Ubytok takychto biotopov (napriklad v désledku vysevu ozimnych obilnin namiesto
jarin), a stym spojeny nedostatok potravy v zimnom obdobi, pravdepodobne predstavuje hlavnu
pri¢inu negativneho populaéného trendu®>®-1>2,

Podobne ako strnadka 7It4 aj strnadka lu¢na kfmi mlddata dozrievajucimi semenami obilnin®3,
velkoplo$na premena ornej pody na travne porasty viedla v niektorych castiach Velkej Britanie az
k lokdlnemu vyhynutiu tohto druhu®®*. Na trdvnych porastoch ju ohrozuju aj skorsie terminy kosby,
kedy dochddza kzvy$enej mortalite mladdat!®>. Vplyvom intenzivheho pouZivania insekticidov

dochddza aj k zniZovaniu mnoZstva aj kvality Zivo¢isnej potravy v hniezdnej sezéne®>*-1%8,
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Ochranarske opatrenia by preto mali kombinovat zachovavanie extenzivnych porastov plodin a luk
s mozaikovym kosenim, zakladanie neprodukénych bylinnych pasov s riedkou krovinovou vegetaciou

v okoli poli s vylucenim aplikdcii pesticidov, zakladanim Uhorov a ponechdvanim strnisk pocas zimy
149,159-161

Navrhované opatrenia

e zakladanie neprodukénych bylinnych pasov ako potravného a hniezdneho habitatu
s vylucenim aplikdcii agrochemikalii a nacasovanim udrzby mimo hniezdne obdobie

e zakladanie Uhorov bez agrotechnickych zadsahov pocas hniezdneho obdobia

e ponechavanie strnisk pocas zimného obdobia a skorej jari

e podpora diverzifikacie pestovanych plodin, zmensovanie rozlohy ldnov aich predelovania
biopasmi, pestovanie jarnych typov obilnin a riedko rastucich plodin (repa, zemiaky, zelenina)

e zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetacie v otvorenej krajine

e zachovavanie a udrzba rozvolnenych krovinovych porastov

e posun kosby travnych porastov mimo hniezdne obdobie

e ponechavanie nepokosenych casti lik a extenzifikacia pastvy

o celkové zniZovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym herbicidov a insekticidov) a podpora
ekologického sp6sobu hospodarenia
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Strnadka zlta (Emberiza citrinella)
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Strnadka zItd mala na Slovensku v obdobi rokov 2005 — 2020 stabilny trend. Za rok 2019 bola velkost
populacie odhadnutd na 800 tisic — 1,5 miliona parov. Dlhodoby trend (1980 — 2018) bol taktiez
vyhodnoteny ako stabilny?®.

To sa vyznamne lii od okolitych krajin aj v porovnanis celoeurépskym trendom. V Cesku (1982
— 2021)*°, Rakusku (1998 — 2020)%%, v Pol'sku (2000 — 2020)%2 aj v celoeurdpskom meradle (1980 —
2019)%* dochadza k dlhodobym kontinudlnym poklesom pocetnosti. Pokles poletnosti eurdpskej
populdcie 054 % predstavuje Ubytok priblizne 22,6 miliéna jedincov®. Tento negativny trend
pokracuje aj v sicasnosti, vSetky spomenuté krajiny vykazuju aj kratkodobé poklesy pocetnosti. Jedinu
vynimku tvori Madarsko (2000 — 2021), kde bol vyhodnoteny mierne vzrastajlci populaény trend,
aj ked populacia tu vykazuje relativne vyznamné fluktuacie poéetnosti®.

Strnadka ZIta je jednym z naSich ploSne najrozsirenejsim a najpocetnejsich druhov. Obyva otvorenu
krajinu s pasienkami a lukami, kulturnu step skrovinami, svetlé lesné mladiny, objavuje sa aj
v oblastiach po velkoplodnych holoruboch a kalamitach®.

V polhohospodarskej krajine tvoria hlavny hniezdny biotop drevinové okraje!#®162-164 Hnjezda
umiestniuju priamo do krovin a Zivych plotov, do hustej bylinnej vegetacie pod nimi ¢i do vegetacie pri
vodnych priekopdch48162.163.165 yyhovuje im aj pritomnost stromov, vyvy$ené miesta vyuZivaju ako
miesto na spievanie'®*%, Vi¢sia denzita hniezdiacich parov byva v blizkosti vysievanych bylinnych
okrajov!#1%4 kde vyhladdvaju potravul®3167.1%8 Na zber potravy viak vyuZivaju aj obilniny, ktoré
predstavuju doleziti sucast potravy dospelych jedincov aj mladat v Case, kedy semend zacinaju
dozrievat™®.

Negativny vplyv na pocetnost strnadok Zltych ma ubytok vhodného hniezdneho prostredia
(rozptylenej drevinovej vegetacie) v polhohospodarskej krajine. Zaroven sa vplyvom intenzivneho
pouzivania insekticidov zniZuje mnoZstvo aj kvalita ZivoliSnej potravy v €ase rozmnoZovania.
V dosledku intenzivneho pouZivania herbicidov, efektivnejSej Zatvy, zaordvania strnisk a vylucenia
Uhorov z osevnych postupov, mdze v zimnom obdobi dochéddzat k zvySenej mortalite kvoli nedostatku
semien.
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Navrhované opatrenia

zakladanie neprodukénych bylinnych pdsov ako potravného a hniezdneho habitatu
s vyluéenim aplikacii agrochemikalii a na¢asovanim udrzby mimo hniezdne obdobie
zakladanie Uhorov bez agrotechnickych zasahov pocas hniezdneho obdobia

ponechavanie strnisk pocas zimného obdobia a skorej jari

podpora diverzifikacie pestovanych plodin, pestovanie jarnych typov obilnin a riedko rasttcich
plodin (repa, zemiaky, zelenina)

zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetacie v otvorenej krajine
zachovdvanie a Udrzba rozvolnenych krovinovych porastov

posun kosby travnych porastov mimo hniezdne obdobie

ponechdvanie nepokosenych ¢asti lik a extenzifikacia pastvy

celkové znizovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym herbicidov a insekticidov) a podpora
ekologického sp6sobu hospoddrenia
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Svrciak zelenkavy (Locustella naevia)
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Svréiak zelenkavy patri medzi druhy s najvacSimi Ubytkami pocetnosti. Okrem druhého roku
monitorovania (2006) vykazuje kontinualny silny pokles pocetnosti, celkovo o viac ako 70 %
v porovnani rokov 2005 a 2020. Velkost populacie bola za rok 2019 odhadnutd iba na 700 parov.
Dlhodoby trend (1980 — 2018) bol vyhodnoteny ako zhor$ujuci sa®.

ESte vacsi ubytok pocletnosti zaznamenalo Madarsko, az o 88 % v porovnani rokov 1999
a2021%, V Cesku (1982 — 2021) ma svréiak zelenkavy mierny pokles pocetnosti®®. Na celoeurdpskej
urovni bol dlhodoby trend (1980 — 2019) vyhodnoteny ako neisty, primarne kvoli vyraznym fluktuaciam
zaznamenanych pocetnosti v prvej polovici monitoringu®®. M4 v3ak negativnu tendenciu, pokles
pocetnosti eurdpskej populdcie sa odhaduje priblizne o 860 tisic jedincov. Podobne v Polsku (2000 —
2020) bol trend vyhodnoteny ako stabilny, aj tu viak s negativhou tendenciou®. V Rakusku nebol trend
vyhodnoteny.

Pri¢iny dramatického poklesu pocetnosti svréiaka zelenkavého je potrebné hladat predovsetkym
v jeho $pecifickych biotopovych narokoch. Ten predstavuju vihké az podmacané luky s hustym
bylinnym podrastom, v ktorom umiestiiuju hniezda, a roztrdsenymi krikmi ¢i nizkymi stromami (jel3a,
viba), ktoré vyuZivaju ako miesta na spevl’%'’%, Vi&sina takychto stanovist bola zniéend u? v priebehu
minulého storocia pocas rekultivacnych a melioracnych prac. Pocetnejsi vyskyt svréiakov zelenkavych
je uz len na Borskej niZine pri rieke Morave, v NPR Parizske mociare, na juhu vychodného Slovenska
a pri okrajoch niektorych vaésich rybnikov®.

Na hniezdenie vyuZivaju aj hospodarske trdvne porasty (luky, pasienky), kde vSak moéze
dochédzat k zni¢eniu hniezd ¢i priamo mortalite inkubujucich vtakov podas kosby alebo pastvy velkého
mnoZstva dobytkal’%1"%,
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Navrhované opatrenia

obnova a udrzba vlihkych a podmacanych luk

zachovdvanie a obnova mokradi

vylucenie aplikacie pesticidov na podmacanych porastoch a v okoli vodnych pléch a mokradi
posun kosby travnych porastov mimo hniezdne obdobie

ponechdvanie nepokosenych ¢asti luk a extenzifikdcia pastvy

celkové znizovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym insekticidov) a podpora ekologického
spOsobu hospodarenia
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Skorec oby&ajny (Sturnus vulgaris)
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Trend pocetnosti Skorca obycajného bol vyhodnoteny ako stabilny so stlpajucou tendenciou. Je to
teda jeden zmala druhov otvorenej krajiny, ktorého pocetnost v poslednom obdobi na Gzemi
Slovenska narasta. Velkost populécie bola za rok 2019 odhadnuta na 400 — 800 tisic parov. DIhodoby
trend bol vyhodnoteny ako stabilny>2.

Skorec obycajny je druh primarne so stredoeurdpskym rozsirenim. V susednom Cesku ma
najhustejsiu populaciu, a rovnako ako na Slovensku, aj tu jeho pocetnost narastd, dlhodoby trend
(1982 - 2021) tu bol vyhodnoteny ako mierny néarast®. Rovnaky trend bol zaznamenany
aj v Madarsku®, v Rakusku®! a v Pol'sku mal $korec oby&ajny stabilny trend®2. Na celoeurdpskej Grovni
v3ak zaznamenal mierny pokles pocetnosti®®. V obdobi rokov 1980 - 2017 klesla poletnost az o 70 %,
¢o predstavuje Ubytok priblizne o 74,6 milidna jedincov®. K vyraznym negativnym zmendm teda
dochadzalo hlavne v krajindch zadpadnej Eurdpy, a to predovsetkym v prvej polovici monitorovacieho
obdobia.

Skorec oby¢ajny osidluje $iroké spektrum habitatov — kulttrnu krajinu so skupinami stromov, brehové
porasty, okraje lesov, parky a zadhrady aj ludské sidla. Pocetnost zavisi predovsetkym od mnoZstva
vhodnych miest na rozmnoZovanie (dutiny stromov, badky)*. Pri vyhladdvani potravy preferuje nizke
trdvne porasty®®132172 predovsetkym na pasienkoch’®. Stym pravdepodobne suvisi aj negativny
populacny trend Skorca v mnohych krajindch zapadnej Eurépy, kde dochadza k presunu dobytka do

uzavretych mastali vo vaésej miere neZ v stredoeurdpskych krajindch’4,

Navrhované opatrenia

e zachovavanie volnej pastvy dobytka

e zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetdcie v otvorenej krajine

e podpora hniezdnych prileZitosti vyvesovanim vhodnych budok a ponechavanim dutinovych
stromov

e zavadzanie neletdlnych sp6sobov ochrany plodin

e celkové zniZovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym herbicidov a insekticidov) a podpora
ekologického sp6sobu hospodarenia
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Skovranok polny (Alauda arvensis)
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Populacia skovranka polného na Slovensku vykazuje za poslednych 15 rokov stabilny trend. Velkost
populdcie za rok 2019 bola odhadnuta na 200 — 350 tisic parov. Dlhodoby trend (1980 — 2018) bol
vyhodnoteny ako zhor3ujuci sa®.

Populaény trend na Slovensku sa vyrazne liSi od trendov v okolitych krajinach aj na celo-
eurdépskej urovni. DIhodobé trendy v Madarsku (1999 —2021)%, Rakudsku (1998 —2020)% a Cesku (1982
—2021)%° st na drovni priblizne 50 % poklesu, iba v Polsku bol pokles ,len“ o 7 % v porovnani rokov
2000 — 2020%. Na celoeurdpskej urovni (1980 — 2019) $kovranok zaznamenal pokles poletnosti
056 %%, ¢o predstavuje Ubytok 68 milidnov jedincov®. Kratkodobé trendy ¢asovo porovnatelné
so slovenskym trendom taktieZz ukazuju poklesy pocetnosti, vo vSetkych spomenutych krajinach a aj
na celoeurdpskej urovni bol trend vyhodnoteny ako mierne klesajuci.

Skovranok polny je najtypickej$im obyvatelom polnohospodarskej krajiny. Obyva Iiky, pasienky,
porasty kultirnych plodin aj Ghory*®. Prédve Ghory sU najéastejSie vyuZivanym habitatom, ktory
najlepsie imituje jeho pdvodny biotop — step'?17>7181 Na umiestenie hniezda aj zber potravy hojne
vyuziva vysievané bylinné pasy na okrajoch poli alebo tzv. ,skylark plots” — Skovrancie plosky, ktoré
predstavuju mall nezasiatu plochu uprostred poli daleko od okrajov® 8, 7 plodin $kovranky ¢asto
vyhladavaju polia s lucernou &i silaZznou travou, ktorych vhodnost na Uspesné hniezdenie vsak limituje

175180 neskdr

pocet a naasovanie kosieb®177:180185 Qzimné obilniny vyuZiva najma na zaciatku sezény
v sezdne dochddza k zmene preferovanej plodiny na jarné typy obilnin®87 Vo vetkych biotopoch je
jednym z najdélezitejsich faktorov vyska porastu, Skovranky dokazu vyuZit biotop s 30— 50 cm vysokym
porastom!’>18 yy&&i porast véak méze byt hojne vyuZivany, pokial je dostatoéne riedky a umoZiiuje
jednoduchsi pohyb vtakov'®. Vyrazny rozdiel v preferencidch existuje v pripade pasienkov, vo Velkej

Britanii sa tomuto typu biotopu $kovranky vyhybaji!®

, naopak v Madarsku vacsina skovrankov hniezdi
v puste®®. Rozdiel spodiva v intenzite vyuZivania takychto pléch, v zdpadnej Eurdpe sa pasienky
Castejsie hnoja, kosia a denzita pasenych zvierat je ovela vy$sial”?”'%2, Naopak v Madarsku st mnohé

pasienky takmer bez zdsahov a malé pocty pasenych zvierat zabrafiujd vyraznejsiemu ni¢eniu hniezd*°?.
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Skovranky sa vyhybaju poliam obkolesenym drevinovou vegetaciou, remizky, lesné okraje ¢i iné prvky
s drevinami pre nich predstavuju predovsetkym miesto so zvy$enym rizikom predacie!®*1¢, Vyrazny

175197 Casto preto hniezdi

negativny vplyv ma predovsetkym pritomnost vysokych stromov
na vacsich poliach®®®1% 3 dalej od okrajov!®®. Takéto umiestnenie hniezda viak mdZe byt menej
vyhodné z dovodu nizSej a menej rozmanitej potravnej ponuky v porastoch plodin a vacsej vzdialenosti

74,182,184,198-201  ¢5 sa mbZe negativhe prejavit na preZivani mladat

do potravne bohatych habitatov
a celkovej uspesnosti hniezdenia?®?. Pozitivny vplyv vysievanych bylinnych pasov sa prejavil napriklad
vo Svédskej studii, v ktorej bol zaznamenany vacsi pocet hniezdiacich parov na poliach, na okraji

ktorych sa takéto neprodukéné plochy nachéadzali®®®

. Ich vyznam spodiva primarne vo vacsej,
rozmanitejsej a stabilnejej potravnej ponuke, no ich vplyv so vzdialenostou klesa. Skovranky, rovnako
ako iné druhy vtdkov, pocdas vychovy mladat optimalizuji vzdialenost, ateda c¢as straveny
vyhladavanim potravy. Priemerna vzdialenost, ktoru rodicia lietaju od hniezda, sa v réznych biotopoch
liSi, no vacsina doterajsich studii sa zhoduje, ze sa Skovranky pohybuju v okruhu desiatok metrov, velmi
vynimoéne lietaju dalej ako 150 m164184204205 Stidia z Holandska popisuje velmi prudké zniZenie
pravdepodobnosti navstevy vysievaného bylinného pasu, ak sa hniezdo nachadza dalej ako 100 m
od okraja'®®. Preto je pre 3kovranky délezZité spravne limitovanie maximalnej rozlohy lanu a jeho
predelovanie bylinnym pasom. Pri velkosti l[danu v tvare Stvorca 20 ha su totiZz do vzdialenosti 100 m
od okraja pola umiestnené takmer % lanu (69,5 %), pri rozlohe 50 ha je to menej ako % lanu (48,6 %),
no pri rozlohe maximalne 100 ha je do vzdialenosti 100 m od okraja pola umiestnenych vyrazne menej
ako % lanu (36 %).

Podobne ako trasochvost Zlty, aj Skovranok sa pocas hniezdnej sezény presiva medzi
plodinami tak, aby mu vyhovovala vyska a hustota porastu. Nizka heterogenita prostredia kvéli velkej
rozlohe jednotlivych poli a malej diverzite pestovanych plodin méze rovnako ako pri trasochvostovi
viest k nezalozeniu druhych znasok, ¢o moéze mat vyznamny vplyv na populacny trend. Intenzivne
pouzivanie insekticidov ma negativny vplyv na mnoiZstvo a diverzitu potravnej ponuky, ¢o vedie
k horsej kondicii mladat a ich prezivaniu na hniezde aj pocas zimného obdobia.

Navrhované opatrenia

e zakladanie neprodukénych bylinnych pasov ako potravného a hniezdneho habitatu
s vyluéenim aplikdcii agrochemikalii a nacasovanim udrzby mimo hniezdne obdobie

e podpora diverzifikacie pestovanych plodin, pestovanie jarnych typov obilnin a riedko rastucich
plodin (repa, zemiaky, zelenina)

e limitovanie maximalnej vymery ldnov

e zakladanie Uhorov bez agrotechnickych zédsahov pocas hniezdneho obdobia

e ponechdvanie strnisk pocas zimného obdobia a skorej jari

e ponechavanie nepokosenych Casti lik a extenzifikacia pastvy

e posun kosby travnych porastov mimo hniezdne obdobie

e celkové zniZovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym herbicidov a insekticidov) a podpora
ekologického sp6sobu hospodarenia
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Trasochvost ZIty (Motacilla flava)
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Trend pocetnosti trasochvosta ZItého bol vyhodnoteny ako neisty. Velkost populdacie bola za rok 2019
odhadnutd na 2 — 4,5 tisic parov. DIhodoby trend (1980 — 2018) bol vyhodnoteny ako zhor$ujuci sa®.

Ak porovnavame trendy v okolitych krajinach, da sa predpokladat, Ze situacia na Slovensku
bude podobna. V Cesku doglo k silnému poklesu poéetnosti (poslednych 20 rokov sa hodnota drii pod
5 % v porovnani s rokom 1982; 1982 - 2021)%. V Madarsku (1999 — 2021)% a v Polsku (2000 — 2020)%2
maju mierne poklesy pocetnosti, rovnako tak bol vyhodnoteny dlhodoby trend na celoeurdpskej Urovni
(1980 — 2019)%3. Pokles pocetnosti eurdpskej populécie za toto obdobie bol odhadnuty o 97 miliénov
jedincov, ¢o je druhy najvacsi ubytok zo véetkych vtacich druhov®®. K vyraznym poklesom poéetnosti
vo vseobecnosti doslo hlavne na konci minulého tisicrodia, je preto mozné, Ze monitoring na Slovensku
zachytil uz len stabilnejSiu fazu pocetnosti populacie po predchadzajiucom poklese, podobne ako tomu
je v poslednom obdobi v Cesku. V Rakusku nebol trend vyhodnoteny.

Trasochvost 7ty je viazany na otvorenu krajinu s vihkymi a podmacéanymi [dkami, trdvnymi porastami
brehov teclcich a stojatych vod, pasienkami s rozptylenou zelefiou, trstinovymi porastami v okoli
mokradi a rybnikov*®2%, Na hniezdenie vyuZiva aj vlhsie &asti poli, kde preferuje na zaéiatku sezény
ozimné typy obilnin, v neskorSich fazach sa vSak presiva do nizsich aredsich plodin (napr. jarné
obilniny, zemiaky, repa)®*’~2%°, Na zaloZenie hniezda potrebuje vidy aspofi 20 cm vysoky porast
s minimalnou hustotou porastu aspori 20 %2%°, na zaciatku hniezdnej sezény preto nedokaze vobec
vyuzivat kukuriéné polia. Zaroven vsak trasochvostom vyhovuju polia, ktoré maju vyssi podiel holej
pody, pravdepodobne kvéli lepsej pristupnosti potravy?'!. Podobne ako $kovrankovi im teda vyhovuje
diverzita plodin na krajinnej Urovni, ktora zabezpecuje heterogenitu v Struktire porastov a moznost
presuvat sa medzi plodinami pocas sezény?’.

Podobne ako Skovranok su trasochvosty viazané na otvorenu krajinu, ich pocetnosti byvaju

negativne ovplyvnené dlzkou drevinovej vegetacie okolo poli®®’

a blizkostou lesného porastu?'?. Okrem
priamej likvidacie vhodnych habitatov (odvodriovanie luk a pasienkov, ich premena na ornud podu,
sukcesia) ma negativny vplyv na populdcie trasochvostov intenzifikdcia hospoddrenia na lukach
a pasienkoch (CastejSia kosba, vacSie mnoistvo pasucich sa zvierat). Prave takéto zmeny

v obhospodarovani viedli napriklad vo Velkej Britanii k poklesu pocetnosti az 0 97 % v habitatoch
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povodne extenzivnych vlhkych 10k apresunu trasochvostov na ornd pddul®213:214,

V polnhohospodarskej krajine vyuZivaju trasochvosty na zber potravy preferenéne bylinné okraje poli,
vegetaciu pri vodnych priekopéach &i kolaje od traktorov?®2%, V tychto habitatoch nachadzaju viac
potravy neZ v samotnej plodine. Vzhladom na velké rozlohy poli na mnohych miestach Slovenska je
mozné, ze na Uspesné hniezdenie dokazu vyuzivat len malu ¢ast poli v ich okrajovej ¢asti. S velkostou
poli suvisi aj nizka heterogenita prostredia v ramci jednotlivych teritérii trasochvostov, ktora im
neumozriuje jednoduchy presun medzi plodinami pocas sezény. To modze viest aZz k nezaloZeniu

druhych znd3ok v sezéne, ¢o mé nésledne vplyv na celkovi produktivitu®®>2>,

Navrhované opatrenia

e zakladanie neprodukénych bylinnych pdasov ako potravného a hniezdneho habitatu
s vyluéenim aplikdcii agrochemikalii a na¢asovanim udrzby mimo hniezdne obdobie

e limitovanie rozlohy velkosti lanov a ich predelovanie biopasmi

e zakladanie Uhorov bez agrotechnickych zasahov pocas hniezdneho obdobia

e podpora diverzifikacie pestovanych plodin, pestovanie jarnych typov obilnin a riedko rasttcich
plodin (repa, zemiaky, zelenina)

e posun kosby tradvnych porastov mimo hniezdne obdobie

e ponechavanie nepokosenych casti lik a extenzifikacia pastvy

e obnova a udrzba vlhkych a podmacanych Iuk

e zachovavanie a obnova mokradi

e vylucenie aplikacie pesticidov na podmacanych porastoch a v okoli vodnych pléch a mokradi

e celkové zniZovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym insekticidov) a podpora ekologického
sposobu hospodarenia
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Vrabec polny (Passer montanus)
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Vrabec polny mal v rokoch 2005 — 2020 stabilny trend pocetnosti so stipajucou tendenciou. Velkost
populdacie bola za rok 2019 odhadnuta na 300 — 600 tisic parov. DIhodoby trend (1980 — 2018) bol
vyhodnoteny ako stabilny?®.

Stabilny trend ma vrabec polny aj v Rakusku (1998 — 2020)%* a v Madarsku (1999 — 2021)%°,
mierny pokles v Cesku (1982 — 2021)*° a mierny narast v Polsku (2000 — 2020)%. Vo vietkych
spomenutych krajinach vsak kratkodobé trendy ukazuju na poklesy pocetnosti v poslednom obdobi,
rovnako ako na Slovensku. V celoeurépskom meradle (1980 — 2019)% ma vrabec domovy dlhodoby
negativny trend, za obdobie rokov 1982 — 2017 to predstavuje priblizne 30 miliénov jedincov®*.

Vrabec polny je na rozdiel od pribuzného vrabca domového viac viazany na otvorenu
polnohospoddrsku krajinu. Ako dutinovy hniezdi¢ potrebuje dreviny svhodnym miestom
na rozmnozovanie, osidluje teda hlavne sady, vetrolamy, remizky i aleje. V intravildnoch hniezdi
v parkoch, cintorinoch ¢&i zdhradach s dostatkom dutin®®!3, |de primarne o semenoZravy druh, mladata
v3ak kfmi aj bezstavovcami’®. Napriek svojmu slovenskému ndzvu sa zberu potravy priamo na ornej
pode vacsinou vyhyba avyuZiva predovsetkym luky, pasienky a neprodukéné plochy ako uhory,

strniska ¢ mokradné biotopy?!®2Y.

VysSia hniezdna UspesSnost bola zaznamenand v pritomnosti
Ghorov?8,
Medzi najdoleZitejSie negativne vplyvy na populacie vrabca polného patri zvySena mortalita

v zimnom obdobi v désledku nedostatku semien?®®

. V hniezdnom obdobi sa moze prejavit aj
nedostatok potravy pre mladatd v désledku intenzivneho pouZivania insekticidov®®=1%8, Vyznamnu
zlozku potravy mlddat tvori aj vodny hmyz?®, negativne sa preto méie prejavit aj likvidacia

¢i degradacia mokradi.

52



Navrhované opatrenia

zakladanie neprodukénych bylinnych pdsov ako potravného a hniezdneho habitatu
s vyluéenim aplikacii agrochemikalii a na¢asovanim udrzby mimo hniezdne obdobie
zakladanie Uhorov bez agrotechnickych zasahov pocas hniezdneho obdobia

ponechavanie strnisk pocas zimného obdobia a skorej jari

zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetacie v otvorenej krajine
zachovavanie a Udrzba rozvolnenych krovinovych porastov

ponechdvanie nepokosenych ¢asti luk a extenzifikdcia pastvy

zachovavanie a obnova mokradi

vylucenie aplikacie pesticidov na podmacanych porastoch a v okoli vodnych pléch a mokradi
zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetacie v intravildnoch
podpora prirodzenej potravnej ponuky v mestskom prostredi - zakladanie kvetnatych luk,
ponechavanie nepokosenych casti travnikov, vysadba semennych rastlin

podpora hniezdnych prilezitosti vyvesovanim vhodnych budok a ponechdvanim dutinovych
stromov

celkové znizovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym herbicidov a insekticidov) a podpora
ekologického sp6sobu hospodarenia
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Zelienka obycajna (Chloris chloris)
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Populacia zelienky obyc¢ajnej zaznamenala mierny pokles pocetnosti populdcie, rozdiel medzi rokom
2005 a 2020 je viac ako 50 %. Velkost populacie bola za rok 2019 odhadnuta na 100 — 130 tisic parov.
Dlhodoby trend (1980 — 2018) bol vyhodnoteny ako stabilny®®. Tento rozdiel oproti kratkodobému
trendu moze byt sposobeny predovietkym tym, Ze vyhodnotenie dlhodobého trendu bolo zaloZzené
primarne na extrapoldcii zlimitovaného mnozstva dat. Vyhodnotenie kratkodobého trendu
zaloZzeného na kontinudlnom monitoringu preto predstavuje redlnejsi obraz stavu populacie.

Rovnaky trend méa populécia aj v Cesku (1982 — 2021)*°, kedy po dlhom obdobi relativne
stabilného trendu zacal okolo roku 2011 kontinualny pokles populacie, aky pozorujeme
aj na Slovensku®®. V Madarsku (1999 — 2021)% aj v Pol'sku (2000 — 2020)%? bol pre zelienku vyhodnoteny
mierny ndarast populacie vdlhodobych trendoch, v poslednom obdobi, podobne ako pri
prechdadzajucich krajinach, dochadza k poklesu pocetnosti. Mierny pokles pocetnosti bol zaznamenany
aj na celoeurdpskej drovni (1980 — 2019)%. V Rakusku nemd zelienka vyhodnoteny populaény trend.

Zelienka obycajnd je schopna osidlovat Siroké spektrum biotopov, na Slovensku sa vyskytuje
v otvorenej polnohospodarskej krajine, na okrajoch lesov, zarastenych Idkach a pasienkoch,
v brehovych porastoch, ale aj v urbannom prostredi cintorinov, aleji a zahrad. Vo vsetkych tychto
prostrediach je zavisla od pritomnosti rozptylenej drevinovej vegetacie, ktorud vyuZiva na hniezdenie®.

Podobne ako iné druhy semenoZravych vtdkov trpi najmd nedostatkom potravy
v mimohniezdnom obdobi, predovsetkym pocas zimy. V désledku intenzivneho pouZivania herbicidov,
efektivnejSej Zatvy, zaoravania strnisk a vylic¢enia Uhorov z osevnych postupov dochadza vyraznému
znizovaniu mnoZstva semien na poliach??!. Nedostatok potravy nasledne spésobuje zvy$eni mortalitu

pocas zimného obdobia??.
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V suvislosti so zimnym prikrmovanim vtactva na kfmidlach je nutné spomenut, Ze zelienka je jednym

z najviac zasiahnutych vtdcich druhov nakazou trichomonidzy. Ta sa prendsa predovsetkym

na miestach s vysokou koncentraciou vtakov, primarne teda na kimidlach. ZvySena mortalita zelienok

bola ztohto dévodu zaznamenana v Nemecku aj vo Francuzsku'*??3, Vo Finsku do3lo k ubytku

populécie v désledku epidémie trichomoniazy??*, vo Velkej Britanii to bol aZ 66% pokles poletnosti

225

po vypuknuti epidémie**.

Navrhované opatrenia

zakladanie neprodukénych bylinnych pasov ako potravného habitatu s vylic¢enim aplikacii
agrochemikalii a nacasovanim udrzby mimo hniezdne obdobie

zakladanie Uhorov bez agrotechnickych zasahov pocas hniezdneho obdobia

ponechdvanie strnisk pocas zimného obdobia a skorej jari

zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetdcie v otvorenej krajine
zachovdvanie a Udrzba rozvolnhenych krovinovych porastov

ponechavanie nepokosenych Casti lik a extenzifikacia pastvy

zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetdcie v intravilanoch
podpora prirodzenej potravnej ponuky v mestskom prostredi - zakladanie kvetnatych luk,
ponechdvanie nepokosenych ¢asti travnikov, vysadba semennych rastlin

doésledny monitoring pripadov infekcie a uhynov vtakov na kimidlach, pravidelné cistenie
a dezinfekcia kfmidiel

podpora hniezdnych prileZitosti vyvesovanim vhodnych budok a ponechavanim dutinovych
stromov

celkové znizovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym herbicidov a insekticidov) a podpora
ekologického sp6sobu hospodarenia
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DalSie druhy otvorenej krajiny

Na otvorenu krajinu je na Slovensku naviazané mnozstvo dalSich vtacich druhov. Mnohé druhy
hniezdiace v lesnych porastoch vyuzivaju luky, pasienky ¢i priamo polia na lov potravy, vodné vtaky
vyuzZivaju trdvne porasty vokoli vodnych nadrzi atokov, pocas zimovania aj agrarnu krajinu.
NajsilnejSiu vazbu na takdto krajinu vSak maju druhy, ktoré tu hniezdia aj vyhladdvaju potravu.
Do nasledujuceho zoznamu bolo vybratych 37 druhov, ktoré su naviazané na polnohospodarsku
krajinu a su priamo ohrozované zmenami, ku ktorym v nej dochadza (tab. 3; obr. 8 - 9).

Stabilny kratkodoby trend (2005 — 2020) malo vyhodnotenych pat druhov. Spomedzi nich iba slavik
obycajny (Luscinia megarhynchos) a trsteniarik obycajny (Acrocephlaus palustris) mali vyhodnoteny aj
dlhodoby (1980 — 2018) stabilny trend. BaZzant obycajny (Phasianus colchicus) a kukucka obycajna
(Cuculus canorus) zaznamenali zhorsujuce sa dlhodobé trendy pocetnosti, avsak oba tieto druhy maju
urcité Specifika. Pocetnost baZzanta obyéajného moze byt ovplyviiovana vypustanim z umelych chovov
a odstrelom, kukucka obycajnd ako hniezdny parazit je primarne zavislda od pritomnosti svojich
hostitelov. Jedinym druhom so zlepsSujucim sa dlhodobym trendom je straka obycajna (Pica pica), ktora
profituje z postupného osidlovania mestského prostredia, kde nachddza dostatok potravy*®°8,

Kratkodoby mierny pokles pocetnosti bol zaznamenany u dvoch druhov, oba mali sicasne
vyhodnoteny aj zhorsujuci sa dlhodoby trend. Pocetnost vran (Corvus corone a C. cornix) klesla o viac
ako 50 % v porovnani rokov 2005 a 2020. To je vyrazny rozdiel oproti celoeurépskemu trendu, kde ich
poletnost dlhodobo stipa®. Na Slovensku patri k negativnym vplyvom predovsetkym likvidacia
drevinovej vegetdcie v polnohospodarskej krajine, ubytok potravy vplyvom intenzivnejSieho
pouzivania pesticidov, ale aj otravy a stale legalny lov. ESte vacsi pokles pocetnosti bol zaznamenany
u strakosa kolesdra (Lanius minor). Jeho populacia klesla na monitorovanych lokalitach za poslednych
15 rokov takmer o0 98 %, pricom stéasne ma celkovo velmi mald pocetnost (250 — 400 parov za rok
2019). To sa odrazilo aj na vyhodnoteni trendu, kedy jednak pocetnost uz v prvom roku bola velmi
nizka, a zaroven zaznamenané pocetnosti v ramci jednotlivych rokoch boli velmi variabilné. Kategoéria
trendu ,mierny pokles” je teda vtomto pripade len Cisto Statistickou zaleZitostou. Strako$ kolesar
hniezdi v niZinnej otvorenej krajine juzného Slovenska, kde doslo v poslednych desatrociach
k najvyraznejSej intenzifikacii polnohospodarstva. Doplatil predovietkym na stratu krajinnej mozaiky
a Ubytok pocetnosti velkych druhov hmyzu?®®°8,

U doneddavna typického a pocetného polného druhu jarabice polnej (Perdix perdix) bol
vyhodnoteny kratkodoby silny pokles pocetnosti, poslednych 10 rokov sa zaznamenana pocetnost
drzala pod 1 % v porovnani s rokom 2005. Dlhodoby trend bol takisto vyhodnoteny ako zhorsujuci sa,
pricom odhadovana velkost populacie je aktudlne uz iba 1000 — 2000 parov, kym v roku 1973 to bolo
550000 jedincov??®. Negativny populaény trend ma jarabica v okolitych krajinach aj na celoeurdpskej
drovni, kde bol zaznamenany pokles 092 % v porovnani rokov 1980 — 2019%. Negativny vplyv
na populaciu jarabic ma viacero prejavov intenzifikacie pofnohospodarstva. Za najdélezitejsi faktor sa
povazuje Ubytok potravy vplyvom intenzivnejSieho pouzivania pesticidov a nedostatku neprodukénych
bylinnych porastov. Mladata sa v prvych tyZzdnoch Zivota kfimia takmer vyhradne ZivociSnou potravou,
a prave nedostatok hmyzu a inych bezstavovcov vedie k vyraznému poklesu ich prezivania. Dospelé
jedince zaroven trpia aj nedostatkom rastlinnej potravy v mimohniezdnom a zimnom obdobi. Ako druh
hniezdiaci na zemi je ohrozovany aj intenzivnejsim vyuzivanim lik a pasienkov, v dosledku ¢oho
dochéadza k zvySenej mortalite mladat aj dospelych jedincov.
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Neisty kratkodoby trend malo 24 druhov. Vaésinu z nich spéja velmi malé velkost populacie, ktora
neumozriuje spolahlivo vyhodnotit trend pocetnosti z dévodu nedostatku a vysokej variability dat.
V pripade dravcov alebo druhov s malym geografickym rozsirenim nie je dany typ monitoringu vhodny.
Pre vsetky nizSie uvedené druhy preto plati, Ze na lepSie vyhodnotenie ich populaéného trendu je
potrebny Specificky cieleny ploSny monitoring.

Z tejto skupiny je jedinym druhom s dlhodobym zlepsSujicim sa trendom orol kralovsky (Aquila
heliaca), ktorého velkost populacie sa za poslednych 20 rokov zdvojndsobila na 75 — 85 parov®,
Na celoeurdpskej urovni sa populacie mnohych druhov dravcov v poslednych desatrocdiach zvacsili,
najma vdaka cielenym ochrandrskym projektom a minimalizaciou (ne)legdlneho odstrelu, resp.
prenasledovania®. Nadalej je viak potrebné venovat tomuto druhu zvy$enu pozornost a eliminovat
negativne faktory, ktoré na neho pésobia (vyrusovanie v ¢ase inkubdcie, otravy, odstrely, dhyny
na elektrickych stipoch).

Fluktuaény populaény trend bol vyhodnoteny u dvoch zastupcov sov a dvoch dravcov®®. Kariu
popolavu (Circus pygargus) a mysiarku mociarnu (Asio flammeus) spaja hniezdenie na zemi na ornej
pdde, resp. na vlhkych Idkach a v okoli rybnikov. V oboch tychto prostrediach su ohrozované priamou
likvidaciou hniezd a zvysenej mortalite mladat pocas kosenia. Sokol kobcovity (Falco vespertinus) si
nestavia vlastné hniezdo, obsadzuje hniezda krkavcovitych vtédkov, vyuZiva aj umelé hniezda a budky.
Vyrik lesny (Otus scops) hniezdi primarne v dutinach stromov, obsadzuje aj vhodné budky. Oba tieto
druhy sa zivia predovsetkym velkym hmyzom, ktorého mnozstvo a rozSirenie moéze byt limitujdcim
faktorom*.

Na podobny typ potravy je naviazany vcelarik zlaty (Merops apiaster), ktory ma ale dlhodoby
stabilny trend. V¢elarikom totiZz vyhovuje postupné oteplovanie, vdaka ktorému sa posuva ich severnd
hranica rozsirenia. Okrem redukcie potravnej ponuky na tento druh negativne vplyva predovsetkym
nedostatok ¢i priama likvidacia kolmych stien a brehov, ktoré vyuZziva na hniezdenie. Stabilny
populaény trend ma aj mysiarka usata (Asio otus). Ta obsadzuje podobne ako sokol kobcovity hniezda
krkavcovitych vtakov, na rozdiel od neho vsak aj v urbannom prostredi. Strnadka cia (Emberiza cia) ma
na Slovensku severnu hranicu rozsirenia. Vyskytuje sa predovsetkym na juhu stredného a vychodného
Slovenska, kde obyva xerotermné skalnaté lesostepi, staré vinohrady a opustené kamenolomy. Jej
celkova pocetnost je nizka (400 — 550 parov), ale pocdas poslednych 20 rokov stabilng*®>,

Zvy$nych 16 druhov ma zhor3ujuci sa dlhodoby populaény trend®®. V pripade havrana ¢ierneho
(Corvus frugilegus) mozeme priciny poklesu hladat podobne ako pri vranach v likvidacii drevin
v otvorenej krajine, zvySenom pouzivani pesticidov, ale aj prenasledovani zo strany ¢loveka (otravy,
lov, ni¢enie hniezd)*.

Bocian biely (Ciconia ciconia) v sucasnosti vyuZiva na hniezdenie prevazne umelé hniezdne
podlozky na stipoch & budovach v blizkosti ludskych sidel. Na lov potravy véak potrebuje otvorent
krajinu, predovsetkym liky, pasienky a mokrade. Na ornej pode lovia najma v obilnindch a krmovinach,
porastom repky, slnecnice ¢i kukurice sa zvacsia vyhybaju. Vyhovuje mu teda extenzivha mozaikova
krajina, kde nachadza dostatok potravy. Na Slovensku su hlavnymi negativnymi faktormi
nezabezpelené elektrické stipy, plosna aplikicia rodenticidov, kolizie sautomobilmi, otravy
a nelegalne odstrely®. Lov bocianov je velkym problémom aj po&as migréacie, kedy dochddza k Ghynom
velkého mnoiZstva jedincov v krajinach severnej Afriky. Na ludské sidla je naviazana aj plamienka
driemavd (Tyto alba) a kuvik obycajny (Athene noctua). Oba druhy vsucasnosti vyuZivaju
na hniezdenie predovsetkym budovy v polnohospoddrskych aredloch. Obidve tieto sovy maju celkovo
malé populdcie, priom pocetnost plamienky klesla o polovicu len v porovnani rokov 2013 a 20198,
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Negativny vplyv na populacie ma predovsetkym ubytok vhodnych hniezdnych prilezitosti, plosné
pouZivanie insekticidov a rodenticidov, kolizie s automobilmi a otravy®.

Zhorsujuci sa trend zaznamenali aj tri vzacne druhy bahniakov. Brehar Ciernochvosty (Limosa
limosa), mociarnica mekotava (Gallinago gallinago) a kaluziak ¢ervenonohy (Tringa totanus) hniezdia
v nizkych porastoch podmacanych luk a pasienkov a na brehoch avypustenych dnach rybnikov.
Nedostatok tychto biotopov zaroven predstavuje hlavnu pricinu ich Ubytku a celkovej nizkej
pocetnosti. V sekunddrnych biotopoch, ktorymi su napriklad periodické mlaky na poliach, dochadza
Casto k likvidacii hniezd pocas prejazdov polnohospodarskej techniky.

Vo vyssich porastoch vihkych lik hniezdi aj chrapkac polny (Crex crex), ktory je ohrozovany
rovnakymi negativnymi vplyvmi ako vy33ie spomenuté bahniaky®. Najvyznamnej$im faktorom, ktory
je zodpovedny na ubytok tohto druhu, je vSak intenzivne vyuZivanie lak, najma ich celoplo$né kosenie
a intenzivna pastva. V oboch pripadoch dochddza k ni¢eniu celych hniezd a vysokej mortalite mladat
aj inkubujucich samic??”:228, Pri ochrane chrapkacov polnych je preto ako najdéleZitej$im ochrandrskym
opatrenim posun kosby travnych porastov po 15. auguste, kosenie od stredu porastu k okrajom
a mozaikové kosenie?**(podrobnejsie v prilohe).

Este v 60-tych rokoch bola labtuska polnha (Anthus campestris) beznym druhom otvorenej
krajiny®. V si&asnosti sa velkost jej populdcie odhaduje uZ len na 100 — 120 péarov>8. Priciny Gbytku su
podobné ako pri dalSich troch druhoch na zemi hniezdiacich drobnych spevavcov labtusky luc¢nej
(Anthus pratensis), pipisky chochlatej (Galerida cristata) a skaliarika sivého (Oenanthe oenanthe).
Vsetky tieto druhy su viazané na extenzivne alebo neprodukéné otvorené habitaty, ohrozuje ich teda
postupné zarastanie drevinami, premena neprodukénych habitatov na intenzivne vyuZivand ornd podu
alebo premena na intenzivne vyuzZivané trdvne porasty. Na nich dochadza k ni¢eniu hniezd a zvySenej
mortalite mladat pocas kosenia. Malym na zemi hniezdiacim druhom je aj prepelica polha (Coturnix
coturnix), ktora na hniezdenie vyuZiva predovsetkym porasty obilnin a dateliny, liky a pasienky. Okrem
vysSie spomenutej priamej mortality pocas agrotechnickych zdsahov k negativhemu trendu prispieva
aj zniZovanie potravnej ponuky vplyvom intenzivnejSieho pouZivania pesticidov, predovsetkym
insekticidov®. Prepelica polnd je jedinym migrujicim druhom z éefade baZantovité. Pocas tahovych
ciest dochddza k uhynu velkého mnoiZstva jedincov v dosledku intenzivneho lovu predovsetkym
na Uzemi Egypta.

Dudok chochlaty (Upupa epops) je viazany na extenzivhu mozaikovu krajinu so starymi
dutinovymi stromami. Zivi sa primarne velkymi druhmi hmyzu (krtonézky, kobylky, koniky, vézky).
Vplyvom intenzifikicie hospodérenia teda prichddza o hniezdne aj potravné moZnosti®.
Jeho pocetnost postupne klesa, velkost populacie sa odhaduje na 500 — 800 parov®®. Ovela horsie
na tom je krakla belasa (Coracias garulus), ktord ma podobné ekologické naroky. Ta bola eSte v 70-tych
rokoch rozsirend na vacsej Casti juzného Slovenska, od tohto obdobia vsak zacal vyrazny pokles
pocetnosti*®. Okolo roku 2000 bolo na Slovensku zndme uZ len jedno pocetnejsie hniezdisko, kde
posledny par zahniezdil vroku 2010. Od tohto roku nebolo na dlhd dobu zaznamenané Ziadne
hniezdenie. V roku 2020 zahniezdilo niekolko parov na vychodnom Slovensku v hniezdnych budkach,
4 z nich Uspedne vyviedli mladata. Dal3ie dve Uspe$né hniezdenia boli potvrdené na rovnakej lokalite
aj v nasledujucom roku. Vyber tohto konkrétneho Uzemia nebol ndhodny, nachddza sa tu pestra krajina
s extenzivnymi pasienkami, mokradami a rozptylenou drevinovou vegetaciou. Absencia pouZivania
pesticidov na tejto lokalite spolu s vyvesovanim vhodnych budok zabezpecila idedlne prostredie
pre tento vzacny druh.
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Drop fuzaty (Otis tarda) osidluje otvorenu niZzinnu krajinu. Po zaniku stepi, ktoré boli jeho pévodnym
hniezdiskom, zacdal vyuZivat polnohospodarsku krajinu. V nej preferuje trdvne porasty, krmoviny
a nizke obilniny. Populacia dropa na Slovensku preukdzatelne ublda uz od konca 19. storocia, kedy
bola velkost populacie odhadnuta na 2400 jedincov. V roku 1956 bolo dropov na nasom Uzemi 1165
av 1973 uz len 410 - 693. Vtomto obdobi doslo krozdrobeniu populacie, ktord zaroven zostala
obmedzend iba na Uzemie Podunajskej niziny*°. Poslednou lokalitou dropa je v stiéasnosti chranené
vtacie Uzemie Syslovské polia. Napriek tomu, Ze Uzemie je vyhlasené ako chranené, nedari sa v Uzemi
obnovit hniezdne biotopy v dostatoénej rozlohe. V stéasnosti optimalne hniezdne biotopy (Uhory
atrvalé trdvne porasty) pokryvaju len priblizne 2 % rozlohy CHVU, preto v Gzemi hniezdia len
nepravidelne jednotlivé sliepky. Okrem ubytku vhodnych biotopov ma na populdciu negativny vplyv
aj nedostatok potravy v dbsledku aplikacie insekticidov a herbicidov, zaordvanie strnisk, Uhyny
na elektrovodoch a vyrusovanie pohybom os6b pocas hniezdenia a zimovania.

Poslednych 5 druhov je povazovanych za dlhodobo vyhynuté, v poslednom obdobi totiz u nich
nebolo zaznamenané Ziadne hniezdenie. Hvizdak velky (Numenius arquata) zacal na Slovensku hniezdit
az v 20. storoci v altviu rieky Moravy a Dunaja. Tu vSak po spristupneni pohrani¢ného Gzemia po roku
1989 nastal enormny néarast vyru$ovania fudmi pocéas hniezdenia?®®. Posledné uUdaje o hniezdeni
pochadzaju z 90-tych rokov a v sucasnosti je zaznamendvany na nasom Uzemi iba v mimohniezdnom
obdobi a pocas tahu.

Skaliar pestry (Monticola saxatilis) hniezdil na suchych skalnatych stranach v krasovych
oblastiach, mimo nich predovsetkym v opustenych kamenolomoch. V ich okoli vyZzadoval nizky bylinny
porast s dostatkom solitérnych drevin, na Slovensku preto malo na tento druh najvyznamnejsi
negativny vplyv zarastenie pasienkov v oblastiach jeho vyskytu?. Strako$ &ervenohlavy (Lanius
senator) ma primarne mediteranne rozsirenie, na Slovensku mal malé izolované populdcie. V 70-tych
a v prvej polovici 80-tych rokov bolo doloZenych par desiatok hniezdeni na Povazi a juhu stredného
Slovenska. Posledny udaj pochadza zroku 1987. Pravdepodobnou pri¢inou vyhynutia je zanik
vhodnych biotopov, kedZe tento druh vyZzadoval heterogénnu krajinu s rozptylenou krovitou
vegetaciou a dostatkom velkého hmyzu“.

Drop maly (Tetrax tetrax) obyval povodné travne stepi a Uhory. Na Slovensku hniezdil najma
v oblasti Zitného ostrova, posledné hniezdenie je dokladované do obdobia 2. svetovej vojny a posledny
zdznam do roku 1974. Podobné prostredie obyval aj leziak Ghorovy (Burhinus oedicnemus), ktorého
hniezdenie na naSom Uzemi nebolo doloZené od polovice 60-tych rokov*’. Od tohto obdobia bolo
sporadicky pozorovanych iba zopar jedincov. Oba tieto druhy zrejme doplatili na zanik pévodnych
lokalit stepného charakteru a rozdrobenie populdcii. Ich Ubytok nastal v celej Eurdpe a pocetnejsie
populécie sa zachovali iba v juhozdpadnej Eurdpe®.
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Tab. 3: Prehlad vsetkych 57 druhov otvorenej krajiny. Velkost populacie predstavuje pocet hniezdnych

parov, pokial nie je uvedené inak (* v pripade krakle belasej bolo zaznamenané hniezdenie v roku 2020

a 2021).

nazov druhu

velkost populacie
v roku 2019

dlhodoby trend pocetnosti
(1980 - 2018)*®

kratkodoby trend
pocetnosti (2005 — 2020)

baZant obycajny
bocian biely

brehar ¢iernochvosty
cibik chocholaty
drop fuzaty

drop maly

dudok chochlaty
havran Cierny
hrdlicka polnha
hvizdak velky
chrapkac polny
jarabica polna
kaluZziak ¢ervenonohy
kana popolava
kanarik polny

krakla belasa
kukucka obycajna
kuvik oby¢ajny
labtuska lu¢na
l[abtuska polna
lastovicka obycajna
leZiak uhorovy
mociarnica mekotava
mysiarka mociarna
mysiarka usata

orol kralovsky
penica jaraba

penica obycajna
pipiSka chochlata
plamienka driemava
prepelica polnha
prhlaviar ¢ervenkasty
prhlaviar ¢iernohlavy
skaliar pestry
skaliarik sivy

slavik obycajny

sokol ¢ervenonohy
sokol mysiar

stehlik konopka
stehlik obycajny
straka obycajna

80 000 - 110 000
1100 - 1350
2
2000 - 4000
0 -5 (jedince)
0
500 - 800
7000 - 10000
10 000 - 20 000
0
1500 - 3000 (G@F)
1000 - 2000
20-40
10-40 (%)
20 000 - 90 000
0*

5000 - 15000 (@)
300 - 600
250 - 500
100 - 120

175 000 - 375 000

0
30-100
0-12
2500 - 4000
75 -85
6000 - 12000
50 000 - 10 0000
1000 - 3000
100 - 300
2000 - 5000 (@)
8000 - 15000
5000 - 10000
0
2000 - 4000
10 000 - 20 000
0-22
6000 - 10000
40 000 - 60 000
100 000 - 150 000
30000 - 60 000

zhorsujuci sa
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa

zhorsujuci sa
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa

vyhynuty
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa
fluktuacny
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa

zhorsujuci sa

zhorsujuci sa
fluktuacny
stabilny
zlepsujuci sa
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa

vyhynuty

zhorsujuci sa
stabilny
fluktuacny
stabilny
stabilny
stabilny
zlepsujuci sa

stabilny
neisty
neisty
neisty
neisty

vyhynuty -

neisty
neisty
mierny pokles

neisty

neisty
mierny pokles
neisty
stabilny
neisty
neisty
neisty
stabilny

vyhynuty -

neisty
neisty
neisty
neisty
neisty
mierny pokles
neisty
neisty

neisty

vyhynuty
neisty
stabilny
neisty
neisty
neisty
stabilny
stabilny
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strako$ cervenohlavy
strako$ kolesar
strakos$ obycajny
strnadka cia
strnadka luéna
strnadka Zlta

svréiak zelenkavy
Skorec obycajny
Skovrdnok polny
trasochvost Zlty
trsteniarik obycajny
veeldrik zlaty

vrabec polny

vrana popolava + ¢ierna
vyrik lesny

zelienka obycajna

0
250 - 400
65 000 - 130 000
400 - 550
3000 - 7000
800 000 - 1 500 000
700
400 000 - 800 000
200 000 - 350 000
2000 - 4500
40000 - 50 000
700 - 1300
300 000 - 600 000
10 000 - 19 000
40-80
100 000 - 130 000

vyhynuty vyhynuty

zhorsujuci sa
zhorsujuci sa
stabilny
zhorsujuci sa
stabilny
zhorsujuci sa
stabilny
zhorsujuci sa
zhorsujuci sa
stabilny
stabilny
stabilny
zhorsujuci sa
fluktuacny

stabilny

mierny pokles
stabilny
neisty
mierny pokles
stabilny
| sinypokes |
stabilny
stabilny
neisty
stabilny
neisty
stabilny
mierny pokles
neisty
mierny pokles
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stabilny; 13; 23%

neisty; 29; 51%
mierny pokles; 7; 12%

silny pokles; 3; 5%

vyhynuty; 5; 9%

Obr. 8: Zastupenie druhov v jednotlivych kategériach kratkodobého trendu pocetnosti (2005 — 2020).
Prvé Cislo uddva pocet druhov, druhé ¢islo udava percentudlne zastupenie druhov v danej kategorii.

hvnuty: 5: 9% zlepdujci sa; 2; 3%
vynynuty; 5; 37

. stabilny; 12; 21%
fluktuacny; 4; 7%
zhorsujuci sa; 34; 60%

Obr. 9: Zastupenie druhov v jednotlivych kategéridch dlhodobého trendu (1980 — 2018)%. Prvé &islo
udava pocet druhov, druhé Cislo udava percentualne zastlupenie druhov v danej kategorii.
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Zhrnutie

e Pocetnost polnych vtakov na Slovensku klesa.

e Vadsina druhov otvorenej krajiny ma dlhodoby zhorsujuci sa trend pocetnosti.

e Vacsina druhov ma zaroven velmi malé populdcie.

e Ubytky nie su zatial také vyrazné ako v krajindch zapadnej Eurépy, daldia intenzifikacia
polnohospodarstva ¢i zachovanie sticasného stavu vsak bude tento trend podporovat.

e Najviac ohrozené su druhy viazané na nizinné oblasti agrarnej krajiny.

e Monitoring polnych vtakov by mal prebiehat na vaéSom mnoistve pléch, a to predovsetkym
v intenzivne vyuzivanej krajine (Zahorie, Podunajska nizina). Monitorovacie plochy by mali byt
rozmiestnené nahodne tak, aby boli pokryté aj porasty plodin, nie len ich okraje.

e Pre malopocetné druhy adruhy, ktoré vyzaduju Specificky typ mapovania (dravce, nocné
druhy), je potrebné zaviest cieleny dlhodoby monitoring.

e Hlavnym ochranarskym opatrenim by malo byt zmenSovanie rozlohy polnych blokov
prostrednictvom neprodukénych krajinotvornych prvkov - bylinné pasy, remizky, aleje,
vetrolamy, medze, uhory.

e Zaroven je potrebné zvysit déraz na doélezitost nelesnych chranenych Gzemi v ochrane vtakov,
ich rozSirovanie a adekvatny manazment.
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20 najdolezitejSich ochranarskych opatreni

10.
11.
12.

13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

20.

celkové zniZovanie aplikacii pesticidov (predovsetkym herbicidov a insekticidov) a synte-
tickych hnojiv

podpora ekologického sp6sobu hospodarenia

zakladanie bylinnych pasov a inych bylinnych a travno-bylinnych neprodukénych prvkov ako
potravného a hniezdneho habitatu s vyluc¢enim aplikdcii agrochemikalii a nacasovanim udrzby
mimo hniezdne obdobie

limitovanie vymery jednotlivych polnych blokov na maximalnu velkost 20 ha a ich rozélenenie
biopasmi

zabezpedit vytvorenie neprodukcnych a krajinotvornych prvkov tak, aby aspor 10 % z plochy
polnhohospodarskej pddy bolo vyélenenych pre biodiverzitu

zakladanie uhorov bez agrotechnickych zasahov pocas hniezdneho obdobia

ponechavanie strnisk pocas zimného obdobia a skorej jari

podpora diverzifikacie pestovanych plodin, pestovanie jarnych typov obilnin a riedko
rastucich plodin (repa, zemiaky, zelenina)

zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetacie v otvorenej krajine
zachovavanie a Udrzba rozvolnenych krovinovych porastov

obnova travnych porastov a extenzivnej pastvy v nizinnych oblastiach

minimalizdcia prejazdov polnohospodarskej techniky na ornej pode v ¢ase hniezdenia,
posunutie obdobia Zatvy pri vyskyte vzacnych druhov alebo aspon lokalizacia a oznacenie
hniezd

posun kosby travnych porastov mimo hniezdne obdobie

ponechavanie nepokosenych Casti luk a extenzifikacia pastvy

obnova a udrzba vlhkych a podmacanych luk

zachovavanie a obnova mokradi

vyltcenie aplikacie pesticidov na podmdcanych porastoch a v okoli vodnych pléch a mokradi
zachovanie a vysadba novych prvkov rozptylenej drevinovej vegetacie v intravildnoch
podpora prirodzenej potravnej ponuky v mestskom prostredi - zakladanie kvetnatych luk,
ponechdvanie nepokosenych ¢asti travnikov, vysadba semennych rastlin

podpora hniezdnych prileZitosti vyvesovanim vhodnych budok a ponechavanim dutinovych
stromov
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